Sayin Mahkeme,

Malumunuz bu dava Ceza Muhakemeleri
Kanunu’nun 141. Maddesine dayanilarak a¢ilmis bir
davadir.

[1gili maddenin ilk sikki sdyle diyor :

CMK m.141/1’e gore;

“(1) Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda;
a) Kanunlarda belirtilen kosullar disinda yakalanan,
tutuklanan veya tutuklulugunun devamina karar
verilen,

Kisiler, maddi ve manevi her tiirli zararlarin,
Devletten 1steyebilirler”.

Simdi yiksek sesle sormak istiyorum ,
Bu maddenin ‘maddi ve manevi ’zarar davasina

konu ettigi bir kisinin ‘kanunlarda belirtilen kosullar
disinda tutuklanmasi’ nasil olur ?



Gene soruyorum ‘kanunlarda belirtilen kosullar
disinda bir kisinin nasil tutuklulugunun devamina®
karar verilebilir ?

Kanun belli ise, mahkeme tiyesi veya iiyeleri
de ‘hukuk fakiiltes1i mezunu’ 1se bu nasil olur, daha
dogrusu olabilir mi?

Tutuklama, tutuklulugun devami gibi bireyin
ozgurlik ve giivenligi ile 1lgili hukuksal bir
kisitlamanin sartlari, uygulamasi ¢ok yerlesiktir, bu
tiir kararlarda “’istemeyerek kolun ¢arpti”
aldirmazligiyla bir yanlis yapilabilir mi?

Ustelik evrensel hukuk, bireyin dzgiirliigiinii, yasam
hakki gib1 kutsal saymustir.

Tutuklamanin hangi sartlarda olacagi Anayasa’nin 19
maddesinde de tanimlanmustr.

Anayasa ve yasalarda tutuklama veya tutuklamanin
sartlar1 cok acik iken bunun tersine bir
yanlislik mimkiin mudiir?



Bir insanin tutuklulugunun devamina yanhslikla
karar verilmesi olabilir mi ?

Hukuk’a, yasalara, geleneklere ve meslek onuruna
thanet edilmiyor ise boyle bir hata ¢ok ¢ok zordur.

Benim tutuklanmam da , 22 ay boyunca
tutuklulugumun devami da hi¢ miimkiin degildi.

Bunun miimkiin olmadig1 da hem Anayasa
Mahkemesi Genel Kurulu, Hem AIHM, hem de
Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin oy birligi ile aldigi
kararlarla ortaya cikti.

Benim hayatimi yok etmek, beni lekelemek ve
omrimi ¢almak isteyen bu siirecin arkasindaki adi,
sani, kimligi ve kisiligi malum zevat bu siirecte bazi
seyler1 hi¢ duymak istemedi.

Ama en ¢ok duymak istemedikleri de , yargilamami
yapan 26. Agir Ceza Mahkemesi’nin artik hiikiim
kurmak iizere durusmay erteledigi bir donemde,
dosyanin tiim delillerini inceleyen Anayasa

Mahkemesi Genel Kurulu’nun verdigi ti¢ 1hlal karari
idi.



Anayasa Mahkemesi , dosya tekemmiil etmis, iddia
makamu esas hakkindaki miitalaasini da sunmus
iken, tam bu siirecte, mahkemenin hiikiim
kurmasindan evvel dosyanin en son hali iizerinden
li¢ ayr1 anayasal hakkimin 1hlal edildigine karar
verdi. Tutuklamayi birakin gozaltina dahi
alinamayacagimi, makul siipheyi hakli kilacak bir
delil bulunmadigini, silahli teror orgtitiiniin amaci
dogrultusunda hareket ettigime 1liskin kanaat
olusturmasimi saglayacak somut olgularin
bulunmadigina karar verdi.

Tiim dava siirecinin yok hiikkmiinde oldugu ortaya
cikti. Bu kararin baglayici ve kesin bir karar
olmasina karsin 26. Agir Ceza Mahkemesi, Baskani
Kemal Sel¢uk Yalgin ile tiye hakim Mehmet Akif
Ayaz’in oy ¢oklugu gortsii 1le direndi. Mahkeme
beni tahliye etmedigi gibi bir de oy birligi ile
agirlastirilmis miiebbet hapse mahkim etti.

Mahkeme baskani ve bir liyesi defalarca Anayasa’ya
direnmekten ¢ekinmediler. Bu 1srar, bu yogun
anayasaya direnme, hukuka direnme 1srar1 ve bu
1srarla bir kisinin 6zgiirliigiiniin gasbinda 6zel bir



kasit vardir. Hukuku bilmeme ,yanlis yorumlama
gibi bir nedenle hareket edilmis olundugu
diistiniilemez.

Ayn1 sey AIHM karan icin de gecerlidir. Hatta
AIHM Kkararin1 vermeden 6nce hiikiimete “elinizde
dosya disinda bir belge var m1”’ diye de sordu.

Hukuk adina gorev yaptigini iddia edenler bu durum
karsisinda kulaklarinin lizerine yatti. > Hukukun
tstiinliigi, hukuk devleti, maddi gercegi aramak ,*’
kisacas1 hukuk fakiiltelerine, yargi sistemine ¢ok
stipheyle baktim...

Bunu amimsatiyorum ¢linkii Anayasal su¢ islenerek
benim zorla hapis yatirilip ¢ok agir kayiplara
ugratilmam kasten planlandi ve icra edildi. Ne yazik
ki sorusturma savcisi Can Tuncay, tutuklayan sulh
ceza hakimi Selami Yilmaz, tutuklamay1 otomatik
uzatan digerleri ve yargiliyormus gibi yapan,
Anayasa Mahkemesi Genel Kurul Kararina karsin
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi veren 26 Agir
Ceza Mahkemesi Baskan1 Kemal Selcuk Yalcin,
Mehmet Akif Ayaz ve Recep Kurt,



agirlastirilmis miiebbet hapis cezasin1 onayan
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi
heyeti Baskan Taner Akinc, iiye Cafer Ay, iiye Irfan
Sanc1 hukuka kast ederek hareket etti.

Bunun lizerine basa basa ¢ok net ifade ediyorum
cunkii Anayasa Mahkemesi 2018/2620 basvuru nosu
ile 09.01.2020 tarihinde, benim tahliye edilmeyerek
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkum
edilmemi ikinci bir hak ihlali kabul etti.

Az evvel sozini ettigim 1lk kararda

i1se , Anayasa’nmin 19/3, 26 ve 28 maddelerinin yok
sayilarak tutuklandigimi, kisacasi devletin sug
1sledigi 1¢in zarara ugratildigimi genel kurul
karariyla hiikiim altina aldh.

Anayasa Mahkemesinin ikinci ihlal karar1 da 1lk ii¢
ihlal kararina ragmen beni anayasal sug 1sleyerek
hapishanede zorla tutan ve Anayasa’nin 153.
Maddesini yok sayan Istanbul 26. Agir Ceza
Mahkemesinin Bagskan1 Kemal Sel¢uk Yal¢in ve liye
Mehmet Akif Ayaz ile 27 Agir Ceza Mahkemesinin
Baskan1 Abdurrahman Orkun Dag ile iiye Seval
Alagam 1simli dort hakiminin sug 1sledigini saptadi.



Anayasa ¢ignenerek tutuklanan, en yiiksek
mahkeme karar1 1le bu gercek ortaya ¢iktiktan sonra
yeniden anayasa yok sayilarak ozgirligi
hangerlenen birinin ugradigi bu durumu ‘iyi niyetli
bir cehalet ya da hata’ olarak yorumlamak miimkiin
mu ?

Olmadigin1 Anayasa Mahkemesi, 1ki ayr1 ihlal karari
ile soyliiyor.

AIHM séyliiyor.
Yargitay soyliiyor.

Birisi anayasadaki sartlara uymadan tutuklar, diger
sulh ceza hakimleri tutuklulugu anayasadaki sartlara
hi¢ aldirmadan devam ettirir, ceza mahkemeler1
anayasa mahkemesi kararin1 uygulamaz, tistiine
ustliik bir de agirlastirilmis miiebbete mahkum
ederse , sonunda da dava beraatle biterse,
kovusturma ve sorusturma stireci hukuksal ve
masum olarak degerlendirilebilir mi ?



‘ Hayatiniz1 alt iist eden, 1ki senenizi kezzaplayan bir
hata olmus’ denilebilir m1 ?

Yasadiklarim insan hayatina kasteden bir skandaldir.
Ve maalesef yargi i¢cindeki bir avug insan tarafindan
taammiiden 1fa edilmaistir.

Sayimn Baskan ,Saym Mahkeme,
Bunun nasil planli, programli bir lekeleme ve yasami
imha etme harekati olduguna dair birkag¢ 6rnek

verecegim.

Bakin Once size ti¢te biri yok olmus, on yil once
tedaviilden kalkmis bir dolar gosteriyorum...

Cok eski seyahatlerden kalmis ve 1skartaya ¢iktigi
1¢in bir clizdanda unutulmus bir dolar. ..

Evimi basan polis parmagi ile bu bir dolarin kopuk
kismini kapatti ve videoya aldi...

Sorusturmanin gizliligi onuruna tevdi edilmis 35
yasindaki savci da o polisin ¢ektigi videoyu aninda



yandas basina dagitarak ‘evimde bir dolar’
bulundugunu , ilan etti.

Kald1 ki Anayasa ve Ceza Yasasina gore de evde 1
dolar bulundurmak su¢ degil, anayasanin 2
maddesine gore de su¢ olarak tanimlanmamis
durumlardan dolay1 insanlar su¢glanamaz.

Kendi anayasasini yok sayan bir yargi, siipheli hale
diisiiriilmek 1stenen vatandasa kumpas kuran

polis, savcilik yerine diismanlik eden yargi mensubu,
hangisini anlatayim. Boyle bir sey olur mu ?

Size tutuklandigim giliniin ertesindeki gazeteleri
de getirdim.

Evimde ‘¢ok sayida Fetullah Giilen kasetleri ve
kitaplar1 bulundugu’ yazdirilmis. Bu da evden
alinanlarin zapti. Bunu da getirdim.

Hani bu 1ddiaya ait delil, yok, ¢iinkii hayasiz bir algi
operasyonu. Savcilik bir hukuk devletinde boyle mi
calisir, savcl yaptiginin bal gibi su¢ oldugunu, tam
bir ahlaksizlik 6rnegi oldugunu bilmiyor mu ? Tabii
ki1 biliyor ve zaten de bunun i¢in yapiyor.



Lekelenmeme hakkini, sug stiphesi nedeniyle
hakkinda sorusturma veya kovusturma yurutiilen
kisinin bu 1slemlerden dolay1 seref ve haysiyetinin
zarar gormemesi, toplum i¢indeki saygimliginin
zedelenmemesi, hakkinda heniiz kesin hiikiim
verilmemis kisinin masumiyetine zarar verecek,
kisiy1 toplum nezdinde mahkiim edecek her tiirlii
s0z, yayin, haber gibi davranislardan ka¢inma olarak
tanimlayabiliriz.

Bu siirecin baslangici da tam lekelemek 1¢in
baslatildi ve Oyle siirdiirtildi.

Simdi boyle bir orgtitli kotiiliik, zuliim nasil tazmin
edilebilir, edilebilir mi ?

Miimkiin degil. Dilerim yapanlarin yanina kalmaz,
hayat o goriilmez ve sagsmaz adaletiyle rOvansi alir.

Bir diismanlik 6rnegi daha vereyim.

Ama vermeden once garip bir rastlantiy1 da
hatirlatmak 1sterim.
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Glinili glinline tam dort y1l once beni bugiin gozaltina
aldilar. Tazminat davasinin benim ilk defa katildigim
durusmasi da o gliniin y1l dontimiine denk geldi.
Yasamin boyle garip tesadiifleri var.

Neyse bu parantezi kapayip devam edeyim.

Beni ne zaman gozaltina aldilar. Soyledigim gibi
dort y1l 6nce bugiin ,10 Eyliill Cumartesi sabah altiya
dogru.

10 Eyliil Cumartesi, 12 giinliik ¢cok uzun bir bayram

baslangicinin arifesi, savci da tatile ¢ikt1. Oyle
bekledik.

Bir insan1 Istanbul Emniyetinin garajinda
yaptirilmis ufacik bolmelerde 12 giin bekletmenin
diismanliktan baska nasil bir amaci olabilir ?

Eger liitfeder dosyaya bakarsaniz, goz altina
alindigim giin bombos bir dosya var. Tamamen keyfi
bir goz alti.

Savc1 Can Tuncay bakiyor ki delil yok, aksama

dogru delil uyduruyor. Goz altina alindigim tarihten



dort y1l once gittigim bir vakiftaki konferansim
nedeniyle buray1 gozetleyen o donemin polislerinin
tutanak tutmadigina dair emrindeki iki polise dort yil
sona tutanak tutturuyor, tutanaga kendi kanaatlerini
yaziyorlar ve bunu delil sayiyor. Delil imal eden bir
savcl.

Boyle bir hukuk devleti olur mu ?

Neyle su¢landigimizi avukatlarimiz 6grenemedi ama
savcl Can Tuncay, Anadolu Ajansina duyurdu.

Televizyonda ‘subliminal mesaj ile darbecilik’
yapmisiz.

Bildiginiz gibi “Subliminal mesaj veya bilingalti
mesaj, baska bir objenin i¢ine gomiilii olan bir isaret
ya da mesajdir ve normal insan algisi limitlerinin
altinda kalmak, o anda fark edilmemek tizere
tasarlanmistir ““ ve daha ¢ok reklamlarda kullanilir.
Ceza Hukukunda boyle bir su¢ maddesi var mi, buna
dayanarak insanlara zulmetmek “kanunlarda yazili
olmayan bir sekilde tutuklanmak™ gibi fazla siradan
bir hatanin i¢ine sokulabilir mi ?
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Oyle bir fiyasko oldu ki bir daha da ‘subliminal’
lafin1 duymadik...

Aradan dort yi1l gecti hani nerede o ‘subliminal’ lafi,
boylesine bir gayri ciddilik olabilir mi ?

Dahasi var, beni sabaha kars1 tutuklayan tek kisilik
mahkemedeki hakim Selami Yilmaz, savci Can
Tuncay’in ‘subliminal’ kelimesinin anlamini
bilmedigini soyledi ve anayasanin 19 maddesinin 3
fikrasini1 yok sayarak yani anayasal sug¢ isleyerek
beni tutuklada.

Insanlarin dzgiirliiklerine, yasamlarina, onur ve
haysiyetlerine saldiran boyle ortami altini ¢ize ¢ize
birka¢ ornekle hatirlatiyorum.

Sayin Baskan, Sayin Mahkeme,

Hatirlattyorum, ¢linkii, bu tiir tazminat davalarinin
cercevesini ¢izen bir Yargitay i¢tihadi var, aynen
okuyorum :

“’Manevi tazminat davalarinda hiikkmedilecek para,

zarara ugrayanda manevi huzuru dogurmayi
13



gergeklestirecek tazminata benzer bir fonksiyonu
olan 6zgiin bir nitelik tasir.

Bir ceza olmadig1 gibi, mamelek hukukuna iliskin
zararin karsilanmasini da ama¢ edinmemustir.

O halde, bu tazminatin sinir1 onun amacina gore
belirlenmelidir.

Manevi tazminat davalarinda, gelismis tilkelerde
artik eski kaliplardan ¢ikilarak caydiricilik unsuruna
da agirlik verilmektedir.

Gelisen hukukta bu yaklasim, kisilerin bedenine ve
ruhuna karsi1 yoneltilen haksiz eylemlerde veya
taksirli davranislarda tatmin duygusu yaninda
caydiricilik uyandiran oranlarda manevi
tazminat takdir edilmesi geregini ortaya
koymakta; Kisi haklarimin her seyin oniinde
geldigini onemle vurgulamaktadar.

Bu ilkeler gozetildiginde; asil olan insan
yasamidir ve bunu hicbir degerin telafi etmesi
olanakh degildir. Burada amaclanan sadece bir
nebze olsun rahatlama duygusu vermek; ote
yandan da zarar veren yani da dikkat ve 6zen
gostermek konusunda etkileyecek bir yaptirimla,
caydirici olabilmektir.
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Ayni yaklasimla, manevi tazminatin tatmin ve
denklestirme olmak tizere iki temel fonksiyonu
bulundugu kabul etmekteyiz.

Manevi tazminatin ceza, tatmin veya onleme
(caydirma) seklinde temel amaci yoktur.

Manevi tazminatin tatmin ve telafi fonksiyonu
yaninda, tamamlayici olarak cezalandirma (0nleme)
fonksiyonu s6z konudur.

Manevi zararin telafisi ve tazmininden fazla
manevi tazminata hiikmedilmesini saglayarak,
kisilik haklarina herkesin saygi duyulmasini
saglar.

Kisilik degerlerine agir saldir1 halinde veya zarar
verenin agir kusuru halinde, manevi tazminatin
cezalandirma amaci olayin ozelligine gore devreye
girebilir.”

Burada benim Kisilik degerlerime cok agir saldiri
var ve bu planlanmus...

Vereceginiz kararin bu ictihattaki “caydiricihik”

vasfimi yerine getirmesi, benim ugradigim ¢ok
agir maddi kayiplardan ¢ok daha onemli.
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Keske caydiricilik yerini bulsa da yarginin
icindeki kimileri kasitli bir sekilde hukuk devletini
dinamitlemese, insanlara akil almaz diismanliklar
etmese...

Sayin Baskan, Sayin Mahkeme

Mahkeme siirecine bir yargilama demek miimkiin
degil. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komiserine
gore bu bir tiyatroydu.

Sunu da i1fade edeyim, ben devletin anayasay1 yok
saymasi nedeniyle magdur edildim. Hukuk devleti
s0z konusu olsaydi, hi¢bir hiikkmii olmayan bir
iddianamenin muhatab1 olmayacaktim.

Olmamasi gereken bir iddianameye muhatap
edildim, sanik durumuna diistiim, olmamasi gereken
bir sekilde suclandim, o nedenle “beraat ettim”
diyorum. Normalde su¢lu olan ben degil, beni suclu
gib1 takdim etmek i1steyen hukukla iliskisini
koparmis militan ve yeminli zihniyet.

Bu nedenle mahkeme siirecini anlatiyor gibi bazi

ornekler vertyorum.
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Ornegin, ben hangi maddeye gore yargilandim ?
TCK 309’a gore...
TCK 309 ne diyor ?

TCK m.309/1'e gore; “Cebir ve siddet kullanarak,
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin ongordigii
diizeni ortadan kaldirmaya veya bu diizen yerine
baska bir diizen getirmeye veya bu diizenin fiilen
uygulanmasini onlemeye tesebbiis edenler
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilirlar”.

Cebir ve siddet s6z konusu mu, su¢um yok ki, cebir
ve siddet nasil olsun...

Oyun kurucu zevat neden bu maddeyi tercih ediyor ?

Cok vahim bir su¢lama ile daha fazla lekelemek ve
daha ¢ok hapishanede tutabilmek icin..

Sonra kendi tertibi i¢inde boguluyor ve “manevi

cebir” diye olmayan bir su¢ uyduruyor ve Anayasa



Mahkemesi Genel Kurul kararina ragmen beni
agirlastirilmis miiebbete mahkum ediyor.

Savunmalar dikkate almayan...
“’Sanik lehine” hig bir delil toplamayan...

Baslangicta olusturulan senaryo dogruymus gibi hep
ayni 1ddianamey1 her asamada hig¢ dava siireci
yuriimemis gibi tekrarlayan bezdirici bir garabet,
mahkeme olamaz, yargilama olamaz...

Mahkeme boyunca suclamaya esas alinan
programin her hafta yapildigini, sezon finalinin de
14 Temmuz persembeye rastladigini sdyleyip
durdum. En son asamada dahi "darbeden bir giin
once" diye yazildi, bu hukuk mu ,kasaba politikasi
mi ?

Ayrica yillar yillar once verilen g aylik ders
parasinin Bank Asya araciligiyla 6denmis olmasi,
hesapta bu li¢ aylik 6deme disinda hig¢ bir hareket
bulunmamasi , bu siiregte rol alan 15-20 kisiye viz
geldi. O kart , atmadigim eski 52 banka karti ile
birlikte 0yle duruyordu. Karabatak gibi davanin bazi

18



asamalarinda ortaya ¢ikti, bazen kayboldu. Keyfe
keder, alg1 operasyonuna uygun bir sekilde yiiziip
durdu. Buna adil, diiriist, tarafsiz bir yargilama
denebilir m1? Amac ne ? Devlet yargisi icindeki
birtakim unsurlar tarafindan lekelenme.

Bir hukuk devletinde cemaatin devleti ele
geciremeyecegini, gegirirse o parlamenter rejimin
sonu olacagina dair onlarca yazimi mahkemelere
sundum. Darbelerin Ekonomisi 1simli kitabim vardir
ve 2 Ekim 2012 tarihinde, Darbeler1 Arastirma
Komisyonunda akademisyen sifatim ile bilgime
basvuruldu, zabitlara gecen ifadem darbe karsiti
gorislerimin ozetidir;

“Biittin darbeler halka karsi yapiliv. Bunu, solcular,
Miisliimanlar, sagcilar diye ayirdiginiz vakit siyasi
bir oyuna girersiniz ve darbelerden Tiirkiyeyi
temizleyemezsiniz. Darbelerin hepsinin, onun icin 27
Nisanin, 28 kadar hepimizin yasamis olmasina
ragmen hiddet ve celalle sorusturulmamasi izlenimi
beni yoruyor. Bunu, Miisliimanlarin magdur oldugu,
solcularin magdur oldugu bilmem kimin magdur
oldugu... Bundan hep halk magdur oluyor.”
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Eski donem yazilarimdan 1ki tanesinden size birkac
climle okumak istiyorum;

03.09.2010 tarihli yazimda ;

"Demokratik bir hukuk devletinde sivil dikta
kurulabiliyorsa zaten o senin devletlesemedigini
gosterir. Ornegin bir cemaat devleti ele
gecirebiliyorsa o zaman devlet devlet degildir.

Demokrasilerde anti demokratik egilimlere karsi
sistemin kendi reaksiyonunu korumasi gereken
refleksleri vardar.

Devlet hi¢ kimsenin ele geciremeyecegi biiyiik bir
organizmadir. Askeri rejim oldugu vakit devlet ele
gecmiyor da bir baskasinin yonetimde etkinligi
artinca mui ele geciyor.

Ashinda devlet hi¢ kimsenin etkin olmadig:
evrensel hukuk kurallar: ¢cercevesinde etkin
olmahdir."

20.07.2014 tarihli roportajimda;
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"Hicbir derli toplu toplumda, yasama, yuriitme,
yargl, cemaat diye konusulamaz. Cemaat, hukuk
dis1 isler yapiyorsa yakalarsin"

Hepsinde kulaklarinin tizerine yattilar. Bu nasil bir
hukuksal etik, anlamak miimkiin degil.

Dosyanin hi¢bir asamasinda hatta gerekgeli kararda,
savunmadan tek satir bulamazsiniz, telefon rehberi
kalinligindadir ama baslangicindaki iddianamenin
ayndir.

Benim savunmalarimi yalnizca AYM Genel Kurulu
dikkate aldi. Ama biz hala yargilandigimiz yerlere
mahkeme demeye devam ediyoruz...Boyle
mahkeme olur mu ?

Yargilama adi altinda yasananlar1 daha da
detaylandirmayacagim. Halbuki yasadiklarim buna
cok miusait. Belki durumu biitiin belgeleriyle bir
kitapta anlatirim. Ben simdi nasil Istiklal
Mahkemelerinin zabitlarini okurken

trperiyorsam, gelecek kusaklar da bu donemden
haberdar olur.
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Ancak sunu da sdyleyeyim , Istanbul 26. Agir Ceza
Mahkemesi Baskani Kemal Selguk Yal¢in ve liye
Mehmet Akif Ayaz ile Istanbul 27 .Agir Ceza
Mahkemesi Baskani Abdurrahman Orkun Dag ve
liye Seval Alacam, Anayasa’nin 153 maddesine
ragmen, Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu kararini
uygulamadilar ve baslangictan sakat bu zuliim
doneminde beni zorla bes buguk ay daha hapis
yatirdilar. Bu diipediiz hiirriyeti tahdittir. Tahdit sucu
islenmis olmasina ragmen bir mahkeme baskani
Yargitay’a atandi, digeri de yerli yerinde duruyor,
HSK da sadece seyrediyor.

Ben de huzurunuzda hak aramaya c¢abaliyorum.

Anayasa Genel Kurulu kararindan bes bucuk ay
sonra hukuk haysiyeti olan Istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi 2 Ceza Daires1 Baskani Kemal Aydin ve
tye Veysel Yi1ldiz’1n karar1 ile anayasa hiikmiine
uyularak tahliye edildim. Maalesef tahliyeme karar
veren hakimler1 de stirdiiler.

Tahliye edilmistim ama imza kosulu ile. Haftalarca
imza i¢in polise gittim. AYM ve AIHM Kkararlari ile
su¢suz oldugum bilindigi halde. Anayasanin, AYM
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kararlarinin kesin ve baglayict oldugu emrine
ragmen yasadim ben bu hukuk goriintiisii altindaki
zulimleri.

Yerine yeni bir heyet atandi. Baskan1 Taner Akinci,
iiyeleri Cafer Ay ile Irfan Sanci olan heyet de
Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararina ragmen,
bliylik bir sogukkanlilikla beni bir kez daha

“agirlastirilmis miiebbette” mahkum edebildi.

Yargitay 16. Ceza Dairesi beraatime hiikmetti, dosya
26. Agir Ceza Mahkemesine geldi. AYM karari ,
AIHM karar1 ve en son da Yargitay’in beraate
hiikmeden kararina karsin 26. Agir Ceza
Mahkemesinde bana kars1 hukuku uygulamamakta
israrci olan heyet , Kemal Selcuk Yalgin, Mehmet
Akif Ayaz, Recep Kurt oy birligi ile benim igin
“’zorla getirilme karar1 “* verdi.

Yasa maddesine gene acik¢a aykirilik. Bunu da mi
hata ile yaptilar?

Ne diyeyim ?
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Hukukun ve yasanin bana uygulanmasi yasakti
anlasilan.

Az evvel okudugum Yargitay’in manevi tazminat ile
ilgili i¢tihadi , alacaginiz kararla hukukun
katledilmesinin, yargi maskesi altinda insanlara kast
edilmesinin 6nlenmesini istiyor.

Umarim....
Sayim Baskan, Saym Mahkeme,

Siyaseten hedef gosterildiginiz bir ortamda, anayasa
ve yasalara kimse pek uymadigi i¢in defalarca
bigaklanip duruyorsunuz.

Buraya kadar daha ziyade gozaltimi, tutuklanma mi
ve adina mecburen 'yargilama' diyecegim siireci, bu
siradaki AYM Genel Kurul ve AIHM kararlarin,
buna ragmen hemen birakilmamami, beraatimi ve
bitmeyen ¢ileler1 6zetledim.

Ama arada Silivri'de 21 ay hapis yattigimi
sOylemedim. Zaten bu kadar acik bir sekilde yarginin

hukuku yok saymasinin arkasindaki neden de hapis



yatirip, ¢ile ¢cektirmekti. Anayasa Mahkemesi'nin 1ki
kez 1hlal karar1 vermesi bunun hata olmaktan ¢ok
uzak oldugunu zaten gosteriyor.

Ama bir de bu arada KHK'l1 oldum. Otuz yildir
hocalik yaptigim, 1993 yilindan ber1 profesor olarak
ogrenci yetistirdigim, kirk kitabi olan bir yazar
olarak 29 Ekim 2016 tarihinde Istanbul
Universitesi'nden apar topar ve anayasa ¢ignenerek
atildim. Sebep, hi¢ delilsiz muhatap edildigim
savcilik sorusturmasi oldu.

Bunu da hapishane hiicresinde, televizyon
seyrederken 6grendim.

Anayasa'nin 129 maddesi devlet memurlarinin
savunmasi alinmadan ihra¢ edilemeyecegini giiya
teminat altina aliyor.

Gene Anayasa'nin 130. maddesi YOK disinda
kimsenin 6gretim liyelerinin 1sine son
veremeyecegini belirtir.

KHK i1hraclarinda ikisi de soz konusu edilmedi.
Ustelik de 2019 Kasim ayinda beraatim
kesinlesmesine ragmen, halen KHK” liyim.
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Bunlar olabilecek seyler mi?

Arz ettim, goz altina bile alinmamam gerekirken,
agirlastirilmis miiebbet cezasina kadar giden, hukuk
devletinin olmadigini bir siire¢ sonunda kesinlesmis
bir beraat de 1se yaramiyor.

Ben tazminat davasi i¢in huzurlarinizdayim ama ¢ok
agir magduriyetler devam ediyor.

Ornegin, 7 biirokrattan olusan bir OHAL
Komisyonu var. Gorevlert KHK kararlarinin
niteligini incelemek. Tamamen siyasallasmus,
anayasadan ve hukuktan kopmus, partizan bir ekip
oldugunu ben sahsen 1spat edebilirim.

Uyeleri ayn1 12 Eyliil darbecileri gibi kanun zirhiyla
korunuyor. Icraatlari icin dava acilamiyor.
Bu rahatlikla anayasayi1 paspas gibi ¢igniyorlar.

Dosyanin en son hali lizerinden verilmis Anayasa
Mahkemesi Genel Kurulu kararini , Anayasa'nin 153.
maddesini yok sayarak dinlemediler. Dava siirecini
yani Yargitay kararini1 da beklemediler ve benim
KHK ile atilmami dogal buldular.
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Hukuk devletinde boyle bir rezalet olabilir mi?

7 Burokrat kendini en yliksek mahkemeden daha da
ylksek ve hukuk tanimaz bir yere koyabiliyor. Ve
buna dava ag¢ilmasi da yasak.

Bunun neresi tazmin edilecek ki?

Beraate ragmen OHAL KOMISYON Kkarart i¢in
idare mahkemesine gidiyorsunuz. Ben de gittim.
Ankara 21. Idare Mahkemesi bekle ki karar versin.
Beraatim kesinlesti ama Ankara 21. Idare
Mahkemesi bir tiirlii karar vermiyor.

Bu zuliim degil midir ?

OHAL Komisyonu anayasay1 dinlemedigi ve
Yargitay kararin1 beklemedigi icin, Ankara Idare
Mahkemesi de bir tiirlii karar vermedigi i¢in
universiteye donemiyorsunuz, 6zlik haklarinizi
alamiyorsunuz.

Ikramiyeniz 6denmiyor, maasiniz eksik veriliyor,
yesil pasaport yerine zar zor ve ancak 9 ay sonra
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normal pasaport alabiliyorsunuz. Bakin iki pasaportu
da huzurunuza getirdim. Biri delik desik. Irzina
gecilmis bir pasaport.

Neden? Ben mi sug isledim ? Yo, devlet anayasayi
ihlal etti...

Ama benim yesil pasaportum idam edildi.

Hukuk devleti....

Ayrica beraat yeniden giivenlik sorusturmasindan
gecmenizi de engellemiyor. Kasimdan agustos ay1
sonuna kadar giivenlik sorusturmasi bekledim. Yurt
dis1 ¢ikis yasagimin kalkmis oldugunu ancak 4 ay
sonra defalarca adliyelere gidip gelerek 1sleme
aldirabildim.

Sadece bu mu ?

Mesela bir gazete beraat etmis olmama karsin hala
lekeleme amaciyla hakaret edebiliyor, dava
actyorum, savcl "FETO'cli" demenin hakaret
sayllmayacagina karar verebiliyor. Kisacasi 1sin
civisi ¢iktigl i¢in magduriyet, beraat sonrasi da dort
nala devam ediyor.

Sayin Baskan, Sayin Mahkeme
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Halbuki Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararlarinin
baglayiciligina da ¢ok genis bir sekilde atif yaparak
beraatime hiikmeden Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin
kararinda benimle ilgili bir paragraf var, Yargitay
Tiirkiye'nin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 41.Maddesine, AIHM'in ictihat olmus
bir kararini hatirlatarak yollama yapiyor, aynen
okuyorum:

“AIHM'e gore bu, Mahkemenin bir ihlal buldugunda
daval1 devletin sadece Sozlesme'nin 41. maddesine
gore hiikmedilen tazminati ddeme yulikiimliligiinii
degil bunun yaninda AIHM tarafindan bulunan
ihlalin ortadan kaldirilmasi i¢in 1¢ hukukta bireysel
ve/veya -gerekiyorsa- genel tedbirler alma ve
basvurucuyu, Sozlesme i1hlal edilmemis olsaydi
bulunacagi duruma miimkiin olan en yakin konuma
getirecek sekilde 1hlalin etkilerini telafi etme
yukimliiliigiini de barindirmaktadir (Del Rio Prada/
Ispanya, § 137).”

Yargitay ne diyor ?
“Sozlesme ihlal edilmemis olsaydi bulunacagi
duruma miumkiin olan en yakin konuma
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getirecek sekilde ihlalin etkilerini telafi etme
yukiimlilugunii de barindirmaktadir”

Ama bunun geregi yapilmiyor.

Bunlar , insanlar1 manevi olarak yok etme gayretine
girmis korkung bir siirecin tirtinleri, o nedenle de o
planlanmis zuliim bitmiyor.

Yoksa anayasali oldugunu sdyleyen bir devlette
buraya kadar anlattiklarim ve belgelerini sundugum
solaylar yasanabilir mi1 ?

Sayim Baskan, Saym Mahkeme

[zninizle bu anlattiklarimin mecburen 'manevi'
tazminat kismina ge¢ecegim. Mecburen diyorum
¢linkli dava bunu gerektiriyor. Ancak sunu soylemek
istiyorum, planli ve programli insan dmriine kast
eden bu yasananlarin tazminatla giderilmesi
miimkiin degildir.

Bu tilkenin her yanina Malraux’nun o muhtesem
sOzunl asmali.
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“Bir hayat hi¢bir seydir ama higbir sey bir hayat
degildir.”

Eger bir toplum hastalanirsa
Hayatlar “higbir sey” olur.
Ama “hicbir sey” hayat olmaz.

Bana yapilanlar tazmin edilebilir mi? Bu miimkiin
degil.

Kuru bir teknik degerlendirme siirecinin
kapsayamayacagi bir seyden, bir yasamdan soz
ediyorum.

Buradaki herkesi salla sirt gotiirtip bir hiicreye
kapatsam, 22 ay yatirsam,

ne hissederler, ne diisiiniirler, bunun tazmini i¢in
nasil bir degerlendirme yaparlar?

Yasananin igerigi, tazmine mimkiin olmayan bir
kasith zuliimdiir.

Yukarida tazminat davalariyla amag¢lananin ne
oldugunu i¢tihatla belirleyen Yargitay kararini arz
etmistim:
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‘Burada amaclanan sadece bir nebze olsun rahatlama
duygusu vermek; 6te yandan da zarar veren yam da
dikkat ve 0zen gostermek konusunda etkileyecek bir
yaptirimla, caydirici olabilmektir.'

Benim bir 6fkem yok. Burasi boyle bir tilke. Sadece
kendimi daga kaldirilmis gibi hissediyorum.
Tazminat bunun neresini rahatlatacak. Ama verilecek
karar 'caydirict' olabilecek mi1 ?

Sayim Baskan, Saym Mahkeme,

Bu tespiti yaptiktan sonra 'maddi' ve 'manev1’
tazminat dokiimiinii

kuru, teknik ve duygudan azade bir sekilde,
numaralayarak yapacagim.

Maddi kayiplar denince :

1- 2 Y1l maas ve ek ders licretleri (Anayasa'nin 19,26
ve 28 maddeleri 1hlal edilerek bir bliylik
hukuksuzlugun hedefi haline getirildigim i¢in
KHK'l1 oldum ve emekli oluncaya kadar da maas
alamadim. Sug¢ 1sleyen ben degilim ama agir bir

magduriyete ugratilan benim)
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2- EMEKLILIK VE IKRAMIYE FARKI (Bu kasti
zuliim olmasa ders vermege devam edecek,
emekliligimi de sorunsuz alacaktim. Emeklilik
maasim da en iist dereceden 38 yi1l dort aydan
baglanacakti. Beraat etmeme ragmen emekliligimi
ancak dava acarak aldim ,onu da eksik aldim,
maasim da otuz yil iizerinden baglandi. Ayni seyi
tekrarliyorum, su¢ isleyen ben degilim ama magdur
edilen benim, boyle bir anayasal diizen olabilir m1 ?)

3- Acik Ogretim icin yazdigim ders kitab1 (Bu dyle
garip bir resmi zuliim donemi ki Eskisehir
Universitesi A¢ik Ogretim Programi bana yillarca
okutulmak gayesiyle 0zel bir ders kitab1 1smarlad.
Kitap 2014 6gretim yil1 itibariyle okutulmaya
baslandi. KHK ortaya ¢ikinca bu kitabin
okutulmadigi soylendi. Mahkemelik olduk. Bunlar
akil almaz isler . Bir de mahkeme paralari, dava
paralar1 6diiyorum. Yavuz hirsiz ev sahibini bastirir
misali. )

4-AILE MAGDURIYETI ( Lekelenmek, algi
operasyonu hedefi haline gelmek, otuz yildir hocasi

oldugum tiniversiteden atilmak , dogal mesleki hig



bir faaliyetimi stirdiiremez hale gelmek gibi bir
realite karsisinda ailemin bunca yil ge¢imini,
hapishanede kendi yasamimi idame ettirmem, bunlar
nasil tazmin edilecek ? Soylerken ve sorarken ben
utaniyorum, bu neyin hesab1 acaba ?)

5- YAZI, KITAP, KONFERANS, TV-KOSE
YAZARLIGI, TELEVIZYON PROGRAMCILIGI-
KITAP YAZMAK (Bir iiniversite hocasi, bir yazar
ve bir diisiince insaninin hayat faaliyeti bellidir. Ben
hep o ¢ercevede omiir siirdiim. Otuz bin 6grenci
yetistirmem de , binlerce yazi yazmam da, kirk kitap
yayinlamam da , onca konferans da bu baglamin
dogal sonucudur.2016 yilindaki devletin kasti faulii
bunu tiimden engelledi. Tim gelirlerim sifirlandi. Ne
ders, ne yazi, ne kitap, ne konferans...)

6- YAKIN DOGU UNIVERSITESI
ANTLASMASI-KKTC (Aslinda yok edilmek
istenen bir hayatin tiim magduriyetlerini kaleme
dokmek 1imkansiz. Bunlar kisa hatirlatmalar. Hesaph
bir planin hedefi olmadan 6nce KKTC'de Devlet
Okulu ile ders anlasmas1 yapmistim. Ornegin, maddi
kayiplar sayilirken aklima gelen bir 6rnek. O
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anlasma, anayasayi kasten yok sayan bir hukuk
barbarlig1 nedeniyle yok edildi)

7- Onca insan da magdur edildigi i¢in detay
kayiplara girmiyorum...Ama inanin bu kayiplar
saymakla bitecek gibi degil, bu kismi burada bu
nedenle bitirtyorum.

Bu hukuksal zuliim o kadar fiitursuzca yapildi ki
diinya vicdani ayaga kalktr. Ornegin 51 Nobel
sahibi bizler i¢in bildiri yayinlayip uyardi, biitiin
diinya kamuoyundan destek yagdi. Agir ve acimasiz
bir eziyete karsi insanlik dayanismasi devreye girdi.

Bunu hatirlatiyorum ¢iinkii manevi kayiplari
siralamak bu 1sin en zor ve yakici yan.

Manevi kayiplar denince
1-YASAMIMDAN 21 AY GITMESI

2-HAPISHANE KOSULLARINDA
YASATILMAM -KELEPCELER, CEZAEVI
ARABALARINDA SEYAHAT, VS-
NEZARETHANELER-
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3- BERAATIM ISTENMESINE KARSIN
ZORLA GETIRILME KARARI ALINMASI,

4- ITIRAZ ILE ZORLA GETIRMEY1
KALDIRIP DENETIMLI SERBESTLIK
UYGULAMASI ILE HAFTLARCA IMZA
MECBURIYETINE TABI TUTULMAM

S-LEKELENMEME HAKKI -SORUSTURMA
SAVCISININ ALGI OPERASYONLARI

6- TOPLUMSAL SAYGINLIK-ITIBAR -
HEDEF GOSTERILMEK

7- SOSYAL KONUM
8-UNIVERSITEYE GERI DONEMEMEM

9-HAK KAYBI MAGDURIYETLERININ
halen devam ediyor olmasi

10-SAVCILARIN BASKA BASKA
IDDIANAMELERINDE SUCLUYMUSUM GIBI
ADIMIN GECMESI
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11- ALGI OPERASYONU VE SUCLAMAYA
MALZEME YARATMAK ADINA GAZETE
MANSETLERI, YAZILAR, TELEVIZYON
PROGRAMLARINDAKI AFAKI SUCLAMALAR,
AGIR HAKARETLER
(-UNIFORMASIZ TERORIST, FETO’CU,
DARBECI, VS.-)

Benim dava dosyam, Anayasa Mahkemesi Genel
Kurul Karari haftalarca televizyon tartisma
programlarinda tartisildi. Siyasetgisi, akademisyent,
gazetecisi hemen herkes goriis bildirdi.

Ben cezaevinde hiicremde her giin asilip kesildigimi
1zledim. Avukatima da , benim yazdiklarima da

ekranlar, gazeteler kapali 1di.

Ama ben hukuktan, inanmaktan vazge¢cmedim ve
beraat ettim.

Hangisini soyleyeyim, bunu bir mahkeme olarak
degil, empati yaparak diisiinmek gerek...
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En vicdana uyan ve dolayisiyla en hukuksal olani
bu...

Sucsuz birini siyasi kararlarla yok etmeye kalkma
canavarliginin manevi bedeli olamaz.

Hi¢ olmaz ise yapanlar1 ve yapacak olanlar1 caydirici
bir karar olsun.

Saygilarimla. 10.09.2020

MEHMET ALTAN
DAVACI
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