MEHMET ALTAN’IN iSTANBUL 26. ACM’DE YAPILAN YENIDEN
YARGILAMANIN 8 EKiM 2019 TARIHLI DURUSMASINDAKI
BEYANATIDIR.

Yargitay 16. Ceza Dairesi benim suglanmamin ve hiikiim giymemin yersizligini
ifade ederken tekrar tekrar AYM VE AIHM kararmin derece mahkemesi ve
Daire’yi bagladigini vurguluyor.

Ve 38. Sayfada benim bu zulme ugramam i¢in delil yerine “delilmis” gibi
uydurulanlart teker teker ciiriitlip “delil niteligini” tasimadigini hitkkme bagliyor.
Hiikmiin devamini aynen okuyorum:

...... miisnet suglar ve/veya silahli teror orgiitiine liye olmak, orgiit adina sug
islemek ya da hiyerarsik yapisina dahil olmamakla birlikte FETO/PDY silahli teror
orgiitiine yardim etmek suclarinin islendigine dair yeterli ve inandirict delil niteligi
tasimadigi da gozetilerek sanigin 5271 sy. CMKnin 223/2-e maddesi gere§ince
ispat edilemeyen miisnet suglardan beraatine, " demektedir...

AYM ve AIHM tarafindan verilen kararlarin "derece mahkemelerini ve Daireyi de
baglayan kararlar" oldugunun hiikkme baglanmasinin da burada defalarca altinin
cizilmesi geregi oldugu aciktir.

Yargitay 16. Ceza Dairesi kararina Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi da itiraz
etmemistir. Karar oy birligiyle alinmistir.

Ayrica Yargitay 16.Ceza Dairesi benim i¢in verilen iki karari ictihat haline getirerek
Istanbul 27 Agir Ceza Mahkemesi’nde goriisiilmekte olan Cumhuriyet Gazetesi
Davasi'nin bozma gerekg¢esinde de kullanmistur.

Bir iist mahkemeye yaptigim itiraz baglaminda Anayasal sug isleyerek Istanbul 27.
Agir Ceza Mahkemesi'nin de beni tahliye etmedigini animsatmak isterim.



Kararimin igtihat olarak bu davada da kullanilmis olmasi bu agidan da anlamlidir.
Anayasanin emredici kuralin1 yok saymak kadar sasirtan bir bagka husus daha var.

Yargitay 16.Ceza Dairesi’nin bu dava ile ilgili karariin 36. Sayfasinda ,benim
beraatime hiilkmeden boliimden hemen 6nce bir hukuk devletinde zerre sag duyusu
olan herkesi sarsacak dehset verici bir tespitten s6z ediyorum. Aynen okuyorum :

“Daire i¢tihadina da yanlis anlam yiiklenerek, saniklarin medya organlarinda sarf
ettikleri sozler ve kaleme aldiklar1 yazilarla “maddi cebri” ne sekilde
gerceklestirdiklerini izahtan eksik, hukuki olmayan gerekce ile yazili oldugu
sekilde anayasayi ihlal sugcundan mahkumiyetlerine karar verilmesinde isabet
goriilmemistir.”

Bir ilk derece mahkemesinin heyeti ,lstelik agir ceza mahkemesi heyeti Yargitay
Ceza Genel Kurulu’ndan da ge¢mis bir igtihada nasil ‘yanlis anlam’ yiikler ?

Hukuk bilgisi yetersiz oldugu icin mi yanlishik yapar, sahsen tanimadigi sugsuz
insanlara gorevli bir diismanlik yapmak i¢in mi ?

Iki ihtimal de korkung ama nihayetinde sahsima da bu diismanlik yapildi.

Bizi yargilayan bu heyet indinde ii¢ yil bir aydir adalet ve hukuk aramak i¢in
cirpinip duruyoruz.

Bagslangigta icinde sorusturma savcisinin da yer aldigi, hayasiz bir kampanyaya
kasten hedef yapildim. Rezilligin ve algakligin her tiirliisiinii gordiim, igrenerek
seyrettim.

Deli sagmasi bir iddianamenin ciddiye alinmasi nedeniyle 21 ay hapis yattim.

Dort kisinin anayasay1 yok saymasi nedeniyle zorla bes bucuk ay fazladan hapiste
tutuldum. Aylarca her hafta polise imza verdim.



30 y1ldir Hocalik yapip otuz bin 6grenci yetistirdigim {iniversiteden bir hapishane
gecesinde keyfi bir siyasi kararla atildim.

KHK’lik oldum.

Ozliik haklarimin elde edilmesinde biiyiik zorluklar yasamaya devam ediyorum.
Hala yurt dis1 yasagim devam ediyor.

Halbuki Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu ,Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
bana ‘agirlastirilmis miiebbet’ verilen dosyanin son hali iizerinden ‘g6z altina’ bile
alinmayacagimi karar baglamisti.

Simdi de Yargitay 16.Ceza Dairesi de beraatime hiikmetti.

Simdi soruyorum ,su¢suzlugum daha ilk bastan belli iken bu diismanlik kime ne
kazandirdi, elinize ne gegti ?

Bunu bilemiyorum ama hukuktan ibaret olan devlet kavramini ve yargiya giiveni
yok etti.

Siyasi gozii donmiisliige yargi icindeki bir avug insanin boylesine alet olmasi ne
kadar iiziicii, sunu da sdylemek isterim bu davranis hi¢bir kuruma ve kisiye san,

seref ve ugur getirmez, getirmedi de.. Getirmeyecek de...

"Yargiladiginiz gibi yargilanmak ister misiniz? " basligiyla yaptigim 16 Subat 2018
tarihindeki karar 6ncesi son savunmami

su climlelerle bitirmistim :

‘Tiim bu gercekler ve Anayasa Mahkemesi karar1 ortada iken, ceza i¢eren bir karar
s0z konusu olursa "adalet miilkiin temeli" olmaktan tamamiyla ¢ikmis olacaktir.

Boyle bir durumda, herkes kendi kendine "yargiladigim gibi yargilanmak ister
miyim?" diye sormali.



Yargiladiginiz gibi yargilanmak ister miydiniz?

Vicdaniniza sorun ve dyle karar verin.’

Bu savunmama ragmen de

Hak ,hukuk, adalet, Anayasa, yasa ve vicdan hig bir sekilde devreye girmedi.
Meslek onuru da zaten higbir zaman s6z konusu degildi.

Ve ben son savunmamda da soyledigim gibi "Adaletin olmadig1 bir ortamda adalet
arama cabam" sonu¢ vermedi, kat1 bir diismanlikla karsilast: ve Anayasa
Mahkemesi Genel Kurulu'nun da saptadigi gibi "gdzaltina bile almaya "
yetmeyecek bombos bir dosya ile "agirlastirilmis miiebbete " mahkum edildim.
Hem de Tiirk Ceza sisteminde olmayan "manevi cebir" ad1 altinda kasti bir sug
uydurularak.

Simdi 16 Subat’ta son savunmamdaki son ciimlelerimi yeniden
tekrarlayarak Bagskan Kemal Selcuk Yalman, iiye Recep Kurt, ilye Mehmet Akif
Ayaz iddia makamindaki Eray Akkavak’a sormak istiyorum :

‘Yargiladiginiz gibi yargilanmak ister miydiniz?’
Tabii son s6z olarak da, BERAATIME hiikmeden Yargitay kararina gore

BERAATIME Kkarar verilmesi ve yurt dis1 yasagimin kaldiriimasini talep
ediyorum.
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