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L. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru; tutuklamanin hukuki olmamasi, tutuklulugun makul siireyi agmast,
sorusturma dosyasina erisimin kisitlanmasi, tutukluluk incelemelerinin hékim/mahkeme
Oniine ¢ikarilmaksizin yapilmasi, sulh ceza hakimliklerinin bagimsiz ve tarafsiz olmamas,
tutuklulugun gbzden gecirilmesi kararlarinin teblig edilmemesi ve tutukluluga itirazin
incelenmemesi, tutukluluga etkili itiraz hakkimmn kullanilamamasi nedenleriyle kisi hiirriyeti
ve giivenligi hakkimn, mal varhi@ma tedbir konulmasi nedeniyle gesitli anayasal haklarin,
ceza infaz kurumundaki kisitlamalar nedeniyle haberlesme hiirriyetinin, siyasetgilerin
actklamalar1 nedeniyle masumiyet karinesinin, gazetecilik faaliyeti ve ifade ozgurliigii
kapsamindaki eylemlerin tutuklamaya konu edilmesi nedeniyle de ifade ve basin
ozglirliiklerinin ihlal edildigi iddialarmna iliskindir.

1. BASVURU SURECH
2. Bagvuru 28/3/2017 tarihinde yapilmistir.

3. Bagvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari ySnden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Béliim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bolim Baskani tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Basvuru belgelerinin bir ornegi bilgi icin Adalet Bakanhgmna (Bakanhik)
gonderilmistir. Bakanlik, goriistinti bildirmistir.



7. Basvurucu, Bakanlhigin goriisiine karsi beyanlarim Anayasa Mahkemesine
sunmustur.

III. OLAY VE OLGULAR

8. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargi Agi Bilisim
Sistemi (UY AP) araciligiyla erisilen bilgi ve belgeler gergevesinde olaylar dzetle soyledir:

9. Bagvurucu; kamuoyunca bilinen bir gazeteci, yazar ve akademisyendir.

10. Tirkiye 15 Temmuz 2016 gecesi askeri bir darbe tegebbiisiiyle kars1 karsiya
kalmig, bu nedenle 21/7/2016 tarihinde iilke genelinde olaganiistii hal ilan edilmesine karar
verilmigtir. Kamu makamlar1 ve sorusturma mercileri -olgusal temellere dayanarak- bu
tesebbiisiin arkasinda Tiirkiye'de uzun yillardir faaliyetlerine devam eden ve son yillarda
Fetullahgt Terdr Orgiitii (FETO) ve/veya Paralel Devlet Yapilanmasi (PDY) olarak
isimlendirilen bir yapilanmanin oldugunu degerlendirmislerdir (dydin Yavuz ve digerleri
[GK], B. No: 2016/22169, 20/6/2017, §§ 12-25).

11. Bu kapsamda FETO/PDY'nin kamu kurumlarindaki egitim, saglik, ticaret, sivil
toplum ve medya gibi farkli alanlardaki yapilanmalarina yonelik {lke genelinde

sorusturmalar yapilmig; c¢ok sayida Kkisi hakkinda gbzalti ve tutuklama tedbirleri
uygulanmustir.

12. istanbul Cumhuriyet Bagsaveiligi tarafindan basvurucunun da aralarinda
bulundufu ve ¢ofunlugu gazeteci, yazar ve akademisyen olan siipheliler hakkinda
FETO/PDY'nin medya yapilanmastyla baglantili olarak sorusturma baslatilmistir.

13. Bagvurucu, amlan sorusturma kapsaminda 27/7/2016 tarihinde gozaltina
almmustir.

14. Bagvurucunun ifadesi 2/8/2016 tarihinde istanbul il Emniyet Miidiirliigiinde
alinmistir, Ifade alma islemi sirasinda basvurucunun miidafii de hazir bulunmustur. [fade
tutanaginda belirtildigine gére ifade alma islemi 6ncesinde, isnat edilen suglar bagvurucuya
agiklanmistir, ifadesine esas olmak tiizere basvurucuya, darbe girisiminde bulunan
FEFO/PDY'nin yapisimin nasil oldugu, 6rgiitiin yayin organlarinda veya diger alanlarda
kendisine bir gérev verilip verilmedigi, herhangi bir internet sitesinde Fetullah Giilen'in
yaptig1 konusmalari takip edip etmedigi, orgiitiin hangi kademesinde ne tiir gorevler aldigi,
sorumlu oldugu ya da emir aldign kisilerin kim oldugu, 6rgiitiin medya organlarinin yayin
politikasimin  nasil sekillendigi ve &rglit liderinin yayin organlartyla irtibatinin nasil
saglandif1, orgiit lideriyle irtibatinin bulunup bulunmadigi ve orgiit liderini ziyaret edip
etmedigi, darbe girisiminden dnceden haberdar olup olmadigi, darbe girisiminde bulunan
kisilerle ve Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) personeliyle bir irtibatimn olup olmadigi
sorulmustur. Bagvurucuya ayrica 4/2/2016 ("Aring Sarayr Sur'daki Tinellere Sokuyor"
baslikll) ve 5/2/2016 tarihli ("Dolmabahge'de Sona Eren Neydi" bashkl) yazilariyla darbe
girisimini mesru kilmaya ¢alisip ¢alismadig1 sorulmustur. Bagvurucuya ayrica "Devri Sabik
Yaklasirken", "Tiirkiye'nin Yeni Aktorleri" bashikli yazilar, “[ktidarn Kulpunu Nasd Teslim
Edecekler" baglikli yazilarla darbe girisimini megru kilmaya ¢aligip ¢alismadigi, bu yazilar
kimlerden talimat alarak yazdigi, darbe girisiminden haberdar olup olmadigi, 17/25 Arahk
sorusturmalarina iliskin siire¢ sonrasinda da Fetullah Giilen tarafindan yonetildigi bilinen
Zaman gazetesinde neden kalmaya ve 6rgiitii desteklemeye devam ettigi sorulmustur.



15. Bagvurucu; ifadesinde, kdse yazar olarak gazete yoneticilerinden ve disaridan
herhangi bir talimat almadigini, yazilarim kendi iradesi ve goriisleri dogrultusunda yazdigimi,
"Devri Sabik Yaklaswken" baglikll yazisinda iktidari elestirdigini ancak darbeyi degil
demokratik muhalefeti savundugunu, 4/2/2016 ve 5/2/2016 tarihli yazilannin ise ¢cOziim
stireci sonunda gelen sehit haberlerine bir tepki niteliginde oldugunu, bu yazilarinda da
demokratik ¢oziim arayislarindan yana oldugunu ifade ettigini, Fetullah Giilen'in konusmast
ile bu yazilar arasinda zamansal olarak uyumsuzluk bulundugunu ve onlari anilan
konugmadan once kaleme aldigim, yazisiyla bu konusma arasinda bir iliski olmadigmi,
darbelere her zaman karsi oldugunu, suglamalari kabul etmedigini belirtmistir.

16. Istanbul Cumhuriyet Bassavcihigi 4/8/2016 tarihinde bagvurucuyla birlikte on
dort stipheliyi tutuklanmas: talebiyle Istanbul 3. Sulh Ceza Hakimligine sevk etmistir.
Tutuklama talep yazisinda “Siphelilerin, teror orgiti FETO/PDY'nin yonetimindeki Feza
Gazetecilik A.S. ve bu sirketlerle birlikte hareket eden orgiite ait diger sirketlerde orgiit
propagandast yapacak, terdr Orgiitiini mesru gosterecek sekilde yaymlar yaptiklari, bu
sirketlere olasi kayyum atanmasi hususlari goz owiine alinarak evlem ve fikir birligi
icerisinde sirketin mal varliklarim birbirlerine devrettikleri, orgiite ait sirketlerin mal
varliklarimn sugta kullanilmas: nedeniyle miisaderesini onlemeye yonelik tedbirler aldiklart,
gazete dergilerinde yazi yazanlarin orgiitin igledigi suglari mesru gostermeye ¢alistiklart,
mesru gosterdikleri ve orgiite mali yonden mallarim korumaya yonelik faaliyetlerine destek
olduklar,, FETO/PDY'min 15/07/2016 tarihinde mesru Tirkive Cumhuriyeti hitkumetini
devirmeye yonelik darbe girisimine kalkng, Tirkive Cumbhuriyeti Cumhurbaskanin
oldiirmeye kalkistig, yiizlere vatandasimzi sehit ettikleri, tanklar ile sivil vatandasin araclart
tizerinden gegerek acimasizca vatandaslarimizi ezerek sehit ettigi, masun insanlarin vatan ve
bayragin teror orgiitii tivelerinden korumak icin tanklarin oniine ¢iktiginda keskin nisancilar
ile tank ve tifekler ile sivil vatandasin iizerine hedef alarak ates ettikleri, Tiirkiye
Cumhuriyeti Biiyiik Millet Meclisini tarih boyunca hi¢ bir diismanin dahi yapmadigi sekilde
ilk defa bu orgiitin bombaladig, érgiit lideri Fetullah Giilen'in teror érgiiti FETO/PDY'nin
basarisiz olmast sonucu bunun mutlulugunu yasayan kahraman Tirk Vatandaslarim
‘ahmaklar' diye niteleyerek Tiirk Milletine hakaret ettigi, yabanct basin yayin organlarina
¢ikarak, adeta Tiirkiye'nin yabanct giicler tarafindan isgal edilmesini istedigi, siiphelilerinde
bu orgiit lideri yonetimindeki kisinin istedigi sekilde orgiitim medya ayagim olusturduklart,
bu orgiit lideri ile eylem ve fikir birligi icerisinde harekert ettikleri, siiphelilerin iizerine atili
sugu isledigine dair kuvvetli su¢ siiphesinin varligini giosteren olgularin ve tutuklama
nedeninin bulundugu" gerekgesiyle tutuklanmalarina karar verilmesi istenmistir.

17. Saveiligin talep yazisi, sorgu islemi dncesinde Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligi
tarafindan bagvurucuya okunmustur. Ayrica sorgu tutanaginda, bagvurucuya isnat edilen
suclarin okunup anlatildigi da belirtilmistir. Bu sirada bagvurucunun avukatt hazir
bulunmugtur. Bagvurucu, sorgu sirasinda kolluk tarafindan alinan ifadesini tekrar ettigini
belirtmis ve ek olarak "Ben yaklasik 30 yildwr sivaset biliminin ¢ok genis alanlarinda yazilar
yazan bir akademisyenim. Yaymlanmis 16 kitabim mevcuttur. Bu kitaplardan ikisi dogrudan
darbeler hakkinda yazilmigtr. Diger kitaplarimda da eksiksiz ve istisnasiz demokrasi
miidafaast yapumaktadir. Bu uzmanhk birikimiyle darbe tehditi konusunda toplumu
cesaretlendirmek ve darbecileri caydirmak konusunda ¢ok ciddi katkilarim olmustur. Darbe
giinii sayin Cumhurbagkanimin halki sokaga cagirmasi hem gazetede kosemde ve televizyon
programlarinda defoatle dile getirdigim ve patenti bana ait olan bir tezdir. Bunu darbe
konusu giindeme geldigi zamanda dile getirmis ve tavsiyelerde bulunmugumdur. Nitekim
emniyette alman ifademde karnit dosyast olarak bana sunulan 5 makalenin hichirinde tesbih,
mecaz, metafor ve hatta esigin aklina karpuz kabugu diistirmek kabilinden darbe imasi



addedilecek tek kelime yoktur. Tersine hiikumeti elestirirken ¢éziim olarak dosyada yer alan
her yazida da demokratik ¢oziimler, alternatifler, sandik ve secim gosterilmistiv. Hiikumete
karst elestirilerim var ve bu elestirilerim izellikle darbe konusundaki hassasiyetimden elegtiri
ozghirliginiin genis tutulmasiun darbe iklimini de yok edecegini bildigim icin sirdiirdiim.
Ben radikal hatta keskin addedilecek bir darbe karsitiyim. Bunun tek bir istisnast yoktur.
Nitekim darbe gecesi de mesru hiikumetin yamnda yer aldigimi belirten akabinde darbenin
ihanet ve serefSizlik oldugunu belirten twetler attim. Sonrasinda da darbe tehditi devam
ederken hiikumeti destekleyen darbeyi lanetleyen ve biitin toplumun dikkatini ve darbe
sonrast loplumu restore edecek bu travmamn ge¢mesini saglayacak uyaridarda bulundum.
Benim kadar radikal bir darbe karsitimn darbeci ithamina maruz kalmasim gordiigiim
muamelenin dtesinde ¢ok onur kirict buluyorum. Ozellikle darbe giindemi sonrasinda iilkenin
duydugu birlik beraberlik i¢in ¢caba harcama zaman: varken sahsimn bilhassa uluslararasi
camia da 'iktidari elestivenler darbe karsiti olarak tutuklamyor' seklinde aleyhe bir
propagandaya konu edilmesinden iilkem ve milletim adina derin bir diziintii duyarim.
Fethullah Giilen orgiitii ile herhangi bir baglantim yoktur. Kendisini tanyorum. Zaman
gazetesinin onun kontroliinde oldugunu biliyorum. Kendisi ile 2006 ve 2011 yilinda 2 defa
goriistiim. Aramizda kayda deger bir goriisme olmadi. Yammda da AK partili yoneticiler
mevcultu. En son darbe olayindan sonra ¢ogunluk gibi ben de hayal kirikligi yasadim ve o
camia ile birlikte olmaktan dolay: pisman oldum. Ben bir yazar olarak daha fazla okuyucuya
ulagmak amacwyla Tiirkiye'de traji en yiiksek gazete olan Zaman gazetesinde yazmayi tercih
eltim. Esasinda baskada yazi yazabilecegim gazete yoktur. Kisilik olarak muhalif bir yapim
vardir. Benim hiikiimete karsi elestirilerim demokrasinin ve ozgiirliiklerin genisleyip darbe
tesebbiislerinin engellenmesi amacna yénelikiiv. Gazetede yazdigam siive boyunca hangi
konularda yazi yazacagim konusunda agiktan bir miidahale olmadi. Bazen farkli konularda
yazmam igin giincel olaylar hatirlatld: ve tavsive edildi. Yazdigim highir yaziya miidahale
edilmedi. Sahsen de gazetenin yayin politikast ile kendimi bagh hissetmedim. Zaman zaman
mangetlerde savunulan goriislere aykirt yazidar yazdim. 2004 yilindaki Fethullah Giilen
cemaatinin faaliyetlerinin sona erdirilmesine dair karar hakkinda 2013 yilinda aykurt
gortislerimi bildirdim ve MGK'min o anki sartlarina gore karar aldigint ve Fethullah Giilen
cemaatine herhangi bir olumsuz bir uygulamarmin hikimet tarafindan uygulanmadigin
belirttim. Bu yazi gazetenin yayin politikasina aykirt bir yaziydr. Buna ragmen bu yaziya da
miidahale edilmedi." seklinde beyanda bulunmustur.

18. istanbul 3. Sulh Ceza Hakimligince 4/8/2016 tarihinde, basvurucunun silahl
terdr Orgiitiine liye olmamakla birlikte 6rgiite yardim etme sugundan tutuklanmasina karar
verilmistir. Hakimlik "... siiphelilerden Miimtazer Tiirkone'nin ... orgiit adina yaymn yapan
gazetede yazarlik yaptig ve yazlart ile Fetd terér orgiitiniin amaglarma hizmet etmek ...
suretiyle orgiit diyesi olmamakla birlikte soz konusu oOrgiite yardum ettikleri kanaatine
vardmistir." seklindeki degerlendirme ile bagvurucu yoniinden silahli terdr Orgiitiine iiye
olma sugunu isledigine dair kuvvetli sug siiphesinin bulundugu sonucuna varmigtir.

19. Kararin tutuklama kosullarina iligkin kismi sdyledir:

" Yiklenen silahly terov orgiitime diye olma ve silahli terér Orgiitiine bilerek ve
isteverek yardim etme suglarmin kanunda ongérilen ceza miktary, islendigi iddia edilen
sucun énemli ve ciddi sayilan katalog suglardan olmasi nedeniyle tutuklama nedenin 'kanun
geregince' var sayimstir. Sorusturmamn heniiz tamamlanmamasi nedeniyle siphelilerin
delilleri yok etme, gizleme, taniklar iizerinde baski olusturma siiphesinin bulundugu, isin
onemi, verilmesi beklenen ceza veya giivenlik onlemi degerlendirildiginde, Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasiin 13. maddesinde ifade olunan ‘6l¢iiliiliik’ ilkesi uyarinca, daha



hafif koruma énlemi olan  adli kontrol tedbiri uygulanmasiin bu asamada  sorusturmaya
konu su¢ ve bu sipheliler agisindan ‘yetersiz’ kalacagi ve amaca hizmet etmeyecegi
kanaatine varilarak siipheliler ve miidafilerinin serbest birakilma istemlerinin REDDI ile ...

3271 sayih CMK’min 100 ve devami maddeleri uyarmca ayri ayri tutuklanmalarna ...

[karar verildi.]”

20. Istanbul 1. Sulh Ceza Hakimligince 29/12/2016 tarihinde, dosya {izerinde
yapilan inceleme sonucunda bagvurucunun tutukluluk hélinin devamina karar verilmistir.

21. Bagvurucunun bu karara yaptii itiraz, istanbul 1. Sulh Ceza Hakimliginin
27/2/2017 tarihli karariyla reddedilmistir. Bu kararin bagvurucuya teblig edilip edilmedigi
belirlenememistir.

22. Bagvurucu 28/3/2017 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.

23. istanbul Cumhuriyet Bassaveihgmin  10/4/2017 tarihli  iddianamesi ile
bagvurucunun anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbiis etme, Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisini (TBMM) ortadan kaldirmaya veya gdrevini yapmasini engellemeye tesebbiis etme,
Turkiye Cumhuriyeti Hitkimetini ortadan kaldirmaya veya gérevini yapmasim engellemeye
tesebbiis etme ve silahli terdr orgiitiine liye olmamakla birlikte &rgiit adina sug isleme
suglarimt islediginden bahisle cezalandirilmasi istemiyle aym yer agir ceza mahkemesinde
kamu davasi agilnustir.

24. istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi 24/4/2017 tarihinde, iddianamenin kabuliine
karar vermis ve E.2017/112 sayili dosya iizerinden kovusturma asamasi baglamistir.

25. lddianamede ilk olarak FETO/PDY'nin kurulusu, amaci, ydntem ve stratejisi,
hiyerarsik yapisi, istihbarat agi, mali yapisi ve gelir kaynaklari, silahli giicti, emniyet ve yargi
yapilanmasini  kullanarak gergeklestirdigi bazi yasa digi faaliyetlere yonelik iddialara
deginilmistir. Sonrasinda FETO/PDY'nin medyadaki yapilanmasina ve faaliyetlerine yer
verilmis; 6zellikle bu yapilanmanin, medya unsurlarmin kamuoyunca bilinen isimleriyle
Tahgsiye, 17/25 Aralik, MIT twlart ve Selam-Tevhid-Kudiis Ordusu sorusturmalarma iliskin
etkilerine dair agiklamalar yapilmistir.

26. Savcilik; bagvurucunun da aralarmda bulundugu siiphelilerin FETO/PDY'nin
medya giictinii olusturduklarini, O6rgiitiin genel amaci dogrultusunda anayasal diizeni,
TBMM'yi ve Tirkiye Cumhuriyeti HiikGimetini ortadan kaldirmak i¢in orgiit stratejisi ve
hiyerarsisi iginde rollerini yerine getirerek {izerilerine atili suglari islediklerini ileri siirmiistiir.
Bagvurucunun da aralarinda bulundugu stipheliler yoniinden Savcilik tarafindan yapilan
hukuki degerlendirmenin ilgili kistmlar1 s6yledir:

"

Stipheliler Miimtazer Tiirkone., AB., 1K, ATA, MU, SA NU, LS, OKC., ve
I.D.D. FETO-PDY medya organlarinda girev yapan kise yazarlarmmn; yazi baslklarmm ve
yazdarmdan segilen kisimlarin 'cimbizla  ¢ekilip' alinmadigi,  konjonktiirel ve tarihi
perspektifle bakildiginda bu yazilardaki ifadelerin 'mecaz’ ya da 'metafor’ olarak izah
edilemeyecegi, genel olarak operasyonlarin ve yarg: siirecinin devam ettigi dinemlerde
kaleme alinan  yazilarda Hiikiimete sadece wmuhalefet yapilmadigi  veya elestiri
yoneltilmedigi; goriiniirde sug unsuruna rastlamilmayan yazilarinda dahi basin ve ifade
ozgirliginiin swrlarim asarak deviet yetkililerinin ve kurumlarmmn haklarim  ihlal



niteliginde ifadeler kullandiklar: ya da on hazulik niteliginde yazilar yazdiklars,; stipheli
yazarlarin genel itibariyle de siireg ierisinde boyle bir durus sergiledikleri, basin ve ifade
ozgiirliiginim  sirlarim asarak  deviet yetkililerinin ve kurumlarimim  haklarm ihlal
niteliginde ifadeler kullanarak orgiit amacma hizmet ettikleri; ulusal givenligi tehdit
edebilecek, toplum huzurunu, toplumsal barist ve asayisi bozabilecek beyanlarda
bulunduklari, askeri darbe ¢agrismda bulunmaktan cekinmedikleri, bu haliyle sipheli
yazarlarin gerek su¢ unsuru ihtiva ettigi tespit edilen yazilaryla gerek tek bagina sug
unsuru oldugu belirlenememekle birlikte orgiitsel hedef ve amaci tamamlayan yazilarla
FETO-PDY teror orgiitii hiyerarsisi icerisindeki gorevlerini yerine getirdikleri,

Bu sekilde ... giphelilerin FETO-PDY silahli terér orgiitiniin medya  giiciini
olusturduklar: ... dizerlerine atill suclari igledikleri anlagimustir.”

27. iddianamede, genelde suglamalara konu olan gazete yazilarinin yayn tarihlerine
ve bagliklarina yer verilip bu yazilarin hangi amagla yazildigina deginilmistir. Bagvurucu
yOniinden bu suglamalarm Zaman gazetesindeki yazilarina dayandinldigi goriilmektedir. Bu

-yazilara ve Savciligin bunlara iliskin iddianamedeki degerlendirmelerine asagida yer
verilmistir:

i.23/12/2013 tarihli, "Gemi Hizla Su Alyyor" baglikli yazinin igerigi s6yledir:

"Kaptamn marifetinin firtinali denizde belli olmasi, Basbakan'm sik kullandig bir
benzetme idi. Futina dehgetli, tistelik tam govdeden bir torpil yemis olan gemi hizla su
alwor. Siyasi maharetinin tam bu krizde hiikmiinii yiiritmesi ldzim; ancak Basbakan
kilitlenmis goriiniivor. Tesbihleri gercege wygun yapalim. Su alan gemi Tiirkive, hiikiimet
degil. Bir hiikimet gider, yenisi gelir. Ulkenin kayiplarm telafi etmek icin millet bedel
ddeyecek.

Bagbakan, biitiin siyasi kariyeri boyunca kendisine hi¢ yakistirdmayacak bir hatada
ayak diriyor. Zan altinda bulunan Bakan, kendisini sorugturacak olan polisleri kyma
makinesinden gegiriyor. Ciiriik elmalart ayiklamak Basbakan'n govevi; tersine onlari yetkili
pozisyonda tutmak ¢ok agw bir sorumluluk. Bagbakan'm savunma argiimanlarimn taman
yanlis. 'Neden haber vermediler' tepkisi ile baslayan savunma hatasi, ayni sekilde devam
ediyor. Savci emrinde sorusturma yiriiten polislerin haber vermesi kanumen sug¢ teskil
ediyordu. Dogrudan I¢isleri Bakani'ni hedef alan bir sorusturmayi, ona haber vermek hangi
akla uyar? 'Dis mihraklar’, 'kirli ittifak’, 'deviet icinde gete’ argiimanlarimin iki zayif tarafi
var. Birincisi, 11 yildir devieti yoneten hiikiimet, iilkenin asayis ve giivenligini emanet ettigi
polis kadrolarmn ‘cete’ olmakla itham ediyor. O zaman biz kime giivenecegiz? Ikincisinin hi¢
mazur goriilecek bir tarafi yok: Velev ki yolsuzluk sorusturmast dis mihraklarin marifeti; o
zaman yolsuzluklart sineye mi g¢ekecegiz? Dig mihraklarin ve getelerin teshir ettigi
yolsuzluklara sayimaz mi diyecegiz?

Bugiin Resmi Gazete'de yer alan, Adli Kolluk Yénetmeligi'nde yapilan degisiklik,
Basbakan' ilk giin ‘amirlerine neden bilgi vermediler' elestivisinin yanhshgma ters bir
delil. Yonetmelik degisiyor ve en iist amire bilgi verme zorunlulugu getiriliyor. Bu delil ayni
zamanda kriz yoneten karargdhin ne kadar dagilnus vaziyette oldugunu gosteriyor. 'I¢isleri
Bakam hakkinda yiiriitiilen sorusturmay:, icisleri bakamna haber verme zorunlulugu'
anlamina gelen bu degisiklik, hukuk devietinin en temel riikniine aykirr. CMK'da kapr gibi
157. madde var. Sorusturmalar gizli ve yonetmelik degisikligi ile ‘sorusturmanin gizliligini
ihlal’ sugu ortadan kalkmaz. CMK'ya gore savcimin emrinde sorusturmada gorev alan polis,
en iist amire haber verdigi zaman sug islemis olur ve tutuklanmak iizere kendisini hakimin
karsisinda bulur. Dogrusu da budur.



Gemi yalpalor. Kaptan sakin bir limana ilerlemek yerine firtinanin tam merkezinde
kalmakta israr ediyor. Dogrusu, kangren olan kolu kesip atmak. 'Sorusturma devam ediyor’
diyerek, elinde gii¢ bulunduranlar masumiyet karinesine sigmamaz. Tersine ellerindeki
giicii, sorusturmanin selameti icin kullandiklarint géstermeleri lazim. Dogal olani, saibeli
bakanlarin aninda gorevden alinmast ve aklanma iradesi sergilenmesivdi. Artik bu saatten
sonra, riigvet almakla itham edilen bir Igisleri Bakani'min emniyet teskilatinda yaptig ki
kimse kolay kolay halka izah edemez.

Sert tartismalar, sert kutuplagmalar getiriyor. Taraf olmaya gerek yok; bu konu sadece
haktan hukuktan yana olunacak bir durum. Sagduyu, gergegin ortaya ¢ikmasim emrediyor.
Yolsuzluk yapan kulagmdan tutulacak ve cezasii gekecek; AK Parti varsa safralarindan
kurtulup yoluna devam etsin. Bu tartismayr, parti aidiyetleri tizerinden siirdiirmek ortak
degerlerimize zarar verir. Riigvet alindi mu? Yolsuziuk yapidi mi? Bilmiyoruz. Adli kolluk
yonermeligi degisikligi gibi adimlar, Hiikiimet'in bu iddialarin iizerine gidilmesini
engellemek icin akla zarar isler yaptigini gésteriyor.

Tirkiye ‘amelivat yapian bir iilke’ haline gelmemeli. 'Dis mihraklar, bakanlara riisvet
dagitarak Tiirkiye'de ameliyat yaptlar' argiimamni, 'riisvet almasalards ve bu operasyonu
yaptirmasalardi' cevabi gliriitmek igin yeterli degil mi?

Hiiktimetin yaklasimi, sorusturmanin étesinde Tiivkive'nin hassas dengelerini sarsan
ilave bir faktore doniigiiyor. Bagbakan i¢in dogru tek ol¢iivar: Bakanlarina veya partisine
degil, yonettigi Tiirkiye've sahip ¢ctkmak. Su alan gemi Tiirkiye ¢iinkii."

ii. 24/12/2013 tarihli, "Bagbakan Kaybettigi Savagi Siirdiiriiyor" baglikli yazinin
icerigi soyledir:

"Sozleri zaten bir stratejiyi veya siyasi bir hesabi degil, dfke ve intikam duygularim
yansityor. 'Velev ki’ Cemaat'i énce didik didik dogradi sonra da darmadagm etti. Eline ne
geger? Derdine ¢are olur mu? 11 yvillik iktidar giiciini ve halk nezdindeki karizmasim
saplandigi batakligi asmak icin tiketiyor. Swtindaki agwr yikle bu badireyi gegmesi
imkdnsiz.

Durumu ézetleyen meshur fikrayr hatirlayalim. Bagbakan halefine ii¢ tane zarf birakip
tembih ediyor: 'Cok zor durumda kaldiginda swaswla a¢' Ekonomi berbat vaziyette ve
hiikiimet sallanwyor. Yeni bagbakan birinci zarfi agiyor ve ¢areyi okuyor: "Muhalefeti sugla!’
Durumu biraz toparlyyor ama bir zaman sonra muhalefetin baskisi dayanimaz hale geliyor
ve mecbur kalip ikinci zarfi agiyor. Yine tek bir ciimle: 'Dig mihraklar: sugla.’ Bir siire idare
ettikten sonra bu sefer yolsuzluklar ayyuka ¢ikiyor, ahval berbat; ve ¢aresiz son zarfi agiyor.
Zarfin icinde yine ¢ok kisa bir not: 'Hemen halefine ii¢ tane mektup birak!’

Basgbakammiz, heniiz iiciincii zarfi agmady; ¢iinkii kaybertigi bir savagi cansiperane
sekilde siirdiirmeye ¢alisiyor. Sozleri zaten bir stratejiyi veya siyasi bir hesab: degil, ofke ve
intikam duygularm yansitiyor. Velev ki Cemaat'i énce didik didik dogradi sonra da
darmadagn etti. Eline ne geger? Derdine ¢are olur mu? 11 yhk iktidar giiciinii ve halk
nezdindeki karizmasin saplandig batakligy asmak igin titketivor. Swtindaki agr yiikle bu
badireyi gegmesi imkdnsiz. Safralardan kurtulmaya ise yanasmiyor. Arkasindaki halk
destegi nereye gider? Bu soru apayri bir konu, ama oniinde duran hukukun ordigi yiiksek
duvart agmasina yetecek hicbir araca sahip degil. Ortada cok ciddi bir yolsuzluk dosyast
var ve Basbakan tistii kapali olsa da durumu kabul ediyor. Sadece Cumhuriyet'in haberinde
ver alan 'Teslim edilen para, peskes ¢ekilen, devletin parasi, milletin parasi degildir' sozii
kendisine aitse, aleni bir su¢ ikrari. Devletin bankasimn genel miidiriinin, bakanlarm



cocuklarimin samik olarak yer aldigi bir sorusturmanmmn ucu gelir milletin ve devletin
hukukuna dayanw. Yargiva savas agarken soyledigi, 'Siz de boyle pirlanta, tertemiz
degilsiniz. Bizim de bildiklerimiz var.’ lafi, iginde iki su¢ barmdwriyor. Birincisi, 'evet biz
temiz degiliz' ikrarm, ikincisi ise baskalarina ait suglari santaj amagl saklama itirafin.

Krizin heniiz daha bir haftas: geride kaldi Hukuk yavas isler ama saglam isler.
Bagbakan, umutsuzca yagip-giirleyerek sirdirdigi savasta ‘hikmen' maglup oldu.
‘Imam-hatiplere bagistan', 'baris sirecini sabote etme' argimanina, Halk Bankasi'min
ekonomimiz igin vazgecilmez degerine kadar gelistirilen highir gerekce yolsuzlugu mesrii
gostermeye yetmiyor. Hiikiimet kan kaybetmeye devam edivor. Sadece vaziyete isim
konulmast zaman alacak.

Gidisati anlamakta zorluk ¢ekenlerin, zihni karisanlarin bagvuracagy saglam olgiileri
hatirlatalim. Bir tanesi, gazetemizin tirajinda -bir kampanya yiiriitilmemesine ragmen- hizl
artis. Basbakan'in Hocaefendi've karsi giristigi polemik, onun gibi kendini kanutlamis bir
liderin ferasetine aykirr. 'Cemaat’ bir siyasi parti degil, iistelik ahlaki-vicdani bir prensibe
dayaniyor. Ustelik bu savasta 'Cemaatin’-'in'de yasadiklarina gore- kaybedecek kasaneleri
Yyok. Siyasi iktidarlar, bir araya getirdikleri ¢ikar ortakiyg bitince dagilrlar. 'Cemaat’ bir
goniilliiler hareketi ve giiciinii 'alma'ya degil verme've dayandiriyor. Iktidar baskisi, boyle
yapilary daguwmaya yetmez, tam tersine giiglendivir. Cengiz Han, Yesevi Dergdhi'mn
miiridlerinin  kellelerinden koca tepeler yapti, yine de o miibarek ocagn atesini
sondiiremedi. Yolsuzluk batagna saplanmig bir hiikiimet, evrensel boyut kazanmis boyle bir
sivil-goniillii  hareketin  neresini  budayabilir? 'Budady’ diyelim, kendisine ne fayda
saglayabilir?

Hocaefendi, Basbakan'a ¢areyi gosteriyor: 'Aklan' diyor, 'vahdeti temin et, vifak ve
ittifak yollarint aragtir’. Bagbakan ise, gegmiste darbecilere karsi sert durusunu ‘bir tek geri
adim atmayacagiz’ dive bu sefer pamuk gibi insanlara karst gosteriyor. Siyaseti ¢okiiyor,
itibar1 darmadagin oluyor. Peginen kaybettigi savasi, israrla siirdiiriiyor. Adaletin terazisi
artik bagbakanmn elinde degil; o da bir kefede tartiliyor ve hizla agwrligi azaliyor."

iii. 29/12/2013 tarihli, "Yargt Basbakamn Siyasi Rakibi mi?" baghkll yazinin
icerigi soyledir:

"En son 'HSYK'yi kim yargilayacak?’ diye kendi sordugu soruya Basbakan, 'millet
yargilayacak' cevabin verdigine gore, zihnindeki 'vargi algisi'nda esash bir sorun olmali.
Basbakan i siirdiirdiigii polemik, yargi erkine siyasi parti muamelesi yaptigint gosteriyor.
Yargu, sandikla tehdit ediyor. Yargu segime mi girecek? Yargumn yiiriittigi sorusturmays,
sandikta halk mi karara baglayacak?

Diyor ki: 'Ben suna inanwyorum; ‘egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir, egemenlik
kayitsiz sartsiz yargumn degildir.’ Bagbakan'm bu inanct yanhs. Ustelik yiiriitme erkinin
basinda olduguna gére sahip oldugumuz demokratik-hukuk devletini tehlikeye atacak ¢apta
biiyiik bir yanhs. Cinki cimle iginde yer alan zitlk, 'egemenlik’ adr verilen giiciin kendi
icinde mevcut degil. Ayrica bu is bir inang meselesi degil. Basbakanlar bir yargi
sorugturmast ile karsuastiklar: zaman egemenligi kendilerine gove yorumlamasmlar diye,
bu prensip anayasaya ¢ok acik bir sekilde yaziyor. Nitekim bizim Anayasa’mizin 9.
maddesi (6. maddede egemenligin yetkili organiar eliyle kullanilacagim belirttikten sonra):
"Yarg: yetkisi, Tiirk milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanlu' hitkmiiyle, Basbakan'a
cok agik cevap legkil eden bir ifadeye yer veriyor. Evet, egemenlik kayusiz sarisiz
milletindiv. Millet sahip oldugu egemenligi yetkili organlar eliyle kullamwr. Bu yetkili
organlar (Anayasa’da swralandigt dizere): Yasama, yiiriitme ve yargudw. Anayasa, kuvvetler
ayriligi prensibine gore bagmsiz olan bu ii¢ 'milli irade organi’ arasinda bir hiyerarsi



olmadigin, yani birinin digerine distinliginin bulunmadigin 'Baslangi¢’ kisminda belirtir,
Hepsinin iistiinde yer alan tek giic Anayasa ve kanunlar yani hukuktur. Zaten bu prensibin
isledigi, yani devlet adwna kullanlan yetkilerin tamaminin hukuka dayandig deviet diizenine
‘hukuk devleti’ adi verilir. Hukuk denetimi yargidan sorulduguna gore, fiilen yargr ‘milli
irade'nin en tartismasiz is goren organi olmaktadur.

Demek ki milli iradeyi tek basina Basbakan temsil etmiyor. O sadece yiiriitme erkinin
basinda bulunuyor. Parlamenter sistemde partisinin yasama organinda ¢ogunlugu oldugu
i¢in, milli iradenin yasama kisminda da bir agirhign var. Yasama erki, iktidar ve muhalefeti
ile Parlamento 'nun tamanuna ait. Sonugta hem yiriitmede hem de yasamada Basbakan'in
yetkileri swrsiz degil. Yiritme olarak bazi yetkilerini Cumhurbaskan: ile birlikte
kullaniyor. Yasama organmda da meseld anayasa yapamwor. Ve hepsinin iizerinde,
kullandigr biitiin yetkilerin hukuka uygun olmasi gerekiyor. Iste uygun olmadigi zaman
devreye yargt erki giriyor. Onu dengeliyor. Yiiritmenin (ve tabii yasamann) yaptiklarimn
hukuka uygunlugunu denetleme yetkisi yargiya ait oldugu icin, yargi erki her ikisinin de
fiilen iistiinde yer aliyor.

Bir de su anda tartishgimiz konunun bir erkler ¢atismasi olmadigm hatirlayalm. Yarg
yiiriitmenin elindeki bir yetkiye el koymuyor. Smirlarina tecaviiz etmiyor. Sadece yiiriitme
organinin da iginde yer aldig bir yolsuzluk sorusturmast yiiriitityor. Yiiriitme aleni olarak
bu sorusturmayr engellemeye calisiyor. Engellemek icin adli kollugu hallag pamugu gibi
atp, isini yapamaz hale getiriyor. Savcmmn sorusturmayi yiiriitmesini engellemek icin, adli
kollugun iizerinde idari denetim kuruyor; sorusturma baslar baslamaz Adli Kolluk
Yénetmeligi'ni degistirivor ve yargiya miidahale ediyor. Bu durumun neresi erkler
catsmast? Yargiun yirittugi sorusturmayi engellemek, bir yetki catismast mi?

Basbakan yarg: erkini dogrudan bir siyasi rakip statiisiine yerlestirivor. Daha éteye
gecip, ihanet retorigi ile siyasi bir savas ilan ediyor. Yargyn, yurittigi yolsuzluk
sorusturmasi yiiziinden ‘ajan', ‘cete’ ilan ediyor. Yarg: bir siyasi parti olmadigina gore, bu
suglamalara nasi karsilik verecek? Tabii isini yaparak. Yargi, Basbakan aksini diisiinse de
segimlere girmeyecek. Buna ragmen hepimiz adwa milli iradeyi temsil etmeye ve suglulari
yargdamaya devam edecek. Yargilarken sandiktan ¢ikan oya degil, delillere bakacaklar."

iv. 10/1/2014 tarihli, "Cumhurbaskan, Freni Patlayan Kamyonu Durdurabilir
Mi?" baslikl yazinin igerigi soyledir:

"Cumhurbaskam énceki giin Kara Harp Okulu'nda Ingilizcesini de kullanmis: Check
and balance. Demokratik hukuk devleti denge ve fren mekanizmalary ile isler. Giiciin
suistimalini ve keyfiligi onlemek, adil bir devlet diizenini, insan haklarim korumak igin
devlet iktidarin kullanan giigler arasinda dengeler kurulur ve fren sistemi her daim devrede
tutulur. Bir dizi tedbirin ve mekanizmanin en basinda kuvvetler ayriligy prensibi yer alir.
Kuvvetler ayriligr prensibi ile yargi, ¢ogunlugun iradesi yerine genel-ortak (milli) iradeye
baglanwr. Béylece hukuk, devlet giicimii kullanan herkesin iizerinde egemen olur. Yiriitme,
yasama ve yargi hukukun tstinligi altmda (rule of law) birbirini dengeler ve frenler.
Denge ve fren mekanizmalary her geyin iizerine hukuku egemen kilmakla swirlar: tayin eder.

Bugiin devlet, freni patlamis, balatalari sywmus bir kamyon gibi son siirat yol aliyor.
Direksiyonda Basbakan var ve bu koca kamyon girdigi batakliktan ¢ikmak i¢in oniine geleni
ezip gegiyor. Bu badireyi gegse bile geride bir sey birakmayacak ve sert bir kayaya toslayp
ilkeyi darmadagwn edecek. Tiirkiye'nin istikrarwu siirdiirme yetenegi, artik Basbakan'in
irade ve inisiyatifinde degil; o sadece can derdinde. Diin zorlu engelleri agarken kullandig:
gii¢ ve irade, yani 'saglam liderligi', bugiin sadece tahribati biiviitmeye yaror. 'Yolsuzluk
yaprug olsa bile' kaydwla, yaklagmakta olan kaosun korkusu yiiziinden hiikiimete destek



verenler, kisa zamanda Basbakan'n istikrar: sivdiirme yetenegi kalmadigimi anlayvacakiar.
Hiikiimet ne yaparsa yapsin, bu yolsuzluk dosyalart kapanmaz. Batakhk alanda yirittigii
umutsuz kavga, sadece iilkenin daha fazla zarar gormesine yol agar.

Adli Kolluk Yonetmeligi'nin degistirilmesi ile baslayan denge ve fren sorunu HSYK
tasarist ile biiyiiyerek devam ediyor. Izmir sorusturmasnda, adli kolluk, savciarin
talimatlarina uymadi. Operasyon baslar baslamaz adli kolluk sifatt kazanan emniyet
miidiirlerinin girevden alinmasi, dogrudan sorusturmann engellenmesi demek. Birilerinin
suglu olup olmadigindan bahsetmiyoruz, kimseyi yargiamyoruz. Sorusturma yaplamiyor;
hukuk ve adalet adma dahavahim bir durum olabilir mi?

Hiikiimet hem yargwt, hem de yargmin uyguladigy hukuku, elindeki biitin araglar:
seferber ederek yok etmeye, biylece suglart yok hitkmiine sokmaya ¢alisiyor. Hukuk ortadan
kalkinca bu iilkede birlikte yasayabilmek iin bize ne kalacak? Tek ¢are var: Bu kamyonun
durdurulmas: lazim. Cumhurbaskan, sahip oldugu yetkileri kullanarak hi¢ olmazsa yan
koltuga gegebilir ve el frenini yavas yavas cekebilir; devrilmeden kamyonu yavas yavag
durdurabiliv. Onu sofor mahallinde gormek, yani inisiyatifi ele almast bile sikiineti temin
etmek igin ¢ok etkili bir care.

Cumhurbaskam'min  onceki giin Harp Okulu'nda soyledikleri, yargi kendisine
baglamaya kalkan Hiikiimet'i hedef aliyordu. Kuvvetler ayriligr prensibini ve bu prensibe
baglt  olarak herkesin yetki ve sorumluluklarvun simirlarim  hatirlatmasi,  yarg:
bagmsizhigimi koruma ¢abasi disinda yorumlanamaz. Cumhurbaskami'mn  dogrudan
Anayasa'dan kaynaklanan sembolik ama tam da bugiinler igin derin anlamlar tasiyan
yetkileri var. Anayasa'min 104. maddesi bugiin ihtivac duydugumuz bir gorevi tanimiiyor:
'‘Cumhurbagkani, devietin basidir. Bu sifatla Tiirkive Cumhuriyeti’ni ve Tirk milletinin
birligini temsil eder; Anayasa'nmin uygulanmasm, devlet organlarinn diizenli ve uyumlu
calismasmi gozetir' Cumhurbagkani, yiiriilme erkinin yarg erkini kendisine baglama
tesebbiisiine ve yargva yénelik agwr saldwilarina 'devlet organlarinin diizenli ve uyumlu
calismasin gozetmek' adina miidahale edebilir.

Kriz zaten dolambagl yollardan gegip Cumhurbaskani'min oéniine geliyor. HSYK
tasarisi, Cumhurbaskani'nin adil bir denge noktasi olusturmast ve fren sistemini ¢alistirmas:
i¢in bir firsal. Bu kanun, oniine geldigi zaman sadece Meclis'e geri gondermekle
vetinmeyecek, mutlaka anayasal gorevini de ifa edecektiv. Cumhurbaskani siyasi birikimi,
mizaci ve tislubu ile de tam bugiinler igin bir kader adami. Ustelik son ¢aremiz."

v. 31/1/2014 tarihli, "Paramn Iktidar:" baslikli yazinin igerigi soyledir:

"Hiikiimet kanadi yolsuzluk sorusturmalarim dort koldan karartmaya ve giindemden
diistirmeye ugrasyyor. Muhtemelen sorusturmalar yiriittiikleri icin magdur edilen polisler
ve savcilar da ellerindeki kritik dokiimanlari sosyal medya araciligiyla servis ediyor.
"Haramzadeler' isimli, sirekli kapatilan ama tekrar agilan bir Twitter hesabi bu belgeleri
yaymlyor. Yaywmlanan metinler belli ki sorusturma dosyasima konmus, yani resmi
kontrolden gecmis teknik takip raporlari. Masumiyet karinesi herkes icin gegerli; ancak
kigileri suclamak ve mahkim etmek disinda, bu metinler -sayet dogru ise- iginde
dontip-durdugumuz ve ¢cogu zaman anlamakta giichik ¢ektigimiz siyasi-ekonomik diizenin ne
tiir mekanizmalarla isledigine dair ¢ok saglam ipuglar: barindiriyor.

Oncelikle Basbakan'n fiili giiciinii, devlet rantiu daguma iktidarindan aldig
anlasilyor. Devletten ihale alan isadamlari, karsiliginda Basbakan icin gazete ve televizyon
satin alyor. Kiligdaroglu'nun sordugu 'ATV ve Sabah'm patronu Basbakan mi?' sorusunun
cevaby, bu sorusturma dokiimanlarinda delilli-ispatly bir sekilde var. Aym kaynakian, yani



devlet rantindan gelen 'hayw' paralarmun sagladigr toplumsal iktidar giicii tasavvur
edilemeyecek kadar biyiik. Bir sivasi partinin, neredeyse smrsiz kaynak kullanarak
toplumun yoksul kesimlerine para dagima imkdni, dogrudan 'milli irade yolsuzlugu' degil
midir? Isadamlar: havuza yiizer milyon atarak, tam bir milyar degerindeki medya sirketini
Basbakan'in emrine amade kilyor. Her tirlii ihale, ruhsat gibi islerden ve ozellikle kent
rantindan kesilen yiizde on komisyonlarla devasa bir sosyal organizasyon viicuda
getiriliyor. En tepede medya giicii, en asagida sosyal devletin yerine gecen haywsever bir
parti organizasyonu. Anayasamn Basbakan'a verdigi hukuki yetkiler mi, yoksa deviet ranti
tizerinden olugmus bu denetimsiz fiili iktidar mi? Sizce hangisi daha giiclii?

TUSIAD Baskany'nin Basbakan tarafindan ihanetle su¢lanmasina neden olan sikdyeti,
Tiirkiye'deki iktidar sacayagmun igiinciisiine isaret ediyor. Basbakan'm kullandigi devlet
iktidar1, Janus'un iki yizii gibi. Bir tarafta deviet ranti iizerinden zenginlik, obiir tarafta bu
giice boyun egmeyenlere ceza dagitiliyor. Basbakan'n medya patronu Aydin Dogan'a
tehdidi, bu baskilarin nasd isledigini géstermedi mi? 'Imar iznini, Sehircilik Bakanhg:
verecek, Sarigiilin segimi kazanmast Aydin Dogan'in otel yapmasina yetmeyecek.'
Bagsbakan, sadece 'gii¢ bende’ demis oluyor.

Sorusturma dosyalarinda yer alan bu dokiimanlarda devlet kaywmasma mazhar olan
isadamlary ile Bashakan arasimdaki iliskinin ne kadar lacka ve laubali oldugu goriiliiyor.
Hiikiimet'in imtiyazlar verdigi bir isadami grubu ile Basbakan arasinda kurulan bu ¢ok
icli-digh iliski, Tirkiye'de igleyen iktidar diizeninin ana iskeletini olusturuyor. Bu diizene
siyaset literatiiriinde 'ahbap-cavug (crony) kapitalizmi' adr veriliyor. Lisansiar, imtiyazlar,
vergi muafiyetleri, rantlar ve her tirlii devlet miidahalesi tamamen keyfi sekilde hiikiimetle
kanka olmug isadamlar: arasinda paylastiriyor. Bu diizenin vazgegilmez bir én sarty var:
Keyfiligin miimkiin olabilmesi i¢in dzellikle ekonomik kamu hukukunun belirsiz olmasi, yani
dogrudan hukuksuzluk gerekiyor. Tiirkive'de ihale kanununun bu kadar ¢ok degismesinin ve
kent rantimi vergiye baglayan bir kanunun ¢ikartilmayisinin sebebini bu n gartta
aramalisiniz. A.D.nin arazisine verilecek emsali belirleyen agik bir kanun maddesi olsayds,
Basbakan bu isadamini tehdit edebilir miydi?

Yolsuzluk sorusturmalar, iste bu saglam sacayagmn tam ortasina 105'lik obiis
mermisi gibi diigtii. Iktidar diizenedi icgiidiisel olarak tahribati, kendisini var eden yontemi
kullanarak tamire ¢alisyyor: Hukuksuzluk sireterek. Yerine getirilmeyen mahkeme kararlari,
yargmin Basbakan'a baglanmas: ile ortadan kaldirilacak. Ancak diizenin  hukuksuzluk
tiretme yetenegi kendisi ile birlikte ¢oktii. Bu yiizden hukuksuzluk, eninde sonunda davasi
goriilecek suglarmn ve dosyalarm sayisimt artrmaktan baska bir ise yaramiyor. Yolsuzluk
sorusturmalary, yiirimeyen haliyle bile, paranin keyfi diizenine son verdi. Yeni diizen ancak
saglam bir hukukla tesis edilebilir."

vi. 3/3/2014 tarihli, "Adalet Elbette Yerini Bulur" baghkli yazimin igerigi
soyledir:

"Basbakan konuyu 'adalet yerini buldu” dive acyp 'hak yerini buldu' diye bitiriyor.
Arada hiikiim verdigi konu ise, Reza Zarrab ve bakan evlatlarimn yer aldigi 17 Aralik
saniklarinm serbest bwakilmasi. 'Hak yerini buldu' sozii dogru; ama adaletin cekingen
Viiziinii g()‘stermesi icin daha vakit var. Gii¢ Bagbakan i elinde olduguna gére onun hakkina
‘aslan payr’ diigiiyor. Meshur hikdyedir: Aslan, karsisinda tilki ve kurt birlikte yakaladiklar:
avi dige ayirip paylasiryor. ik parca esit pay sahibi olarak benim. Ikincisi, kral oldugum
icin bana disiivor. Uciincii ise aramizda en giiglii olarak benim hakkim ve géz koyam
parcalarim.’

Iktidar giigli oldugu icin, Basbakan 'aslan payv'nt alyyor ve boylece 'hak yerini’ bulmus
oluyor. Kolay degil. Sorusturmayt yiiriitenler basta olmak iizere, 9 bin polis hallag pamugu



gibi atdiyor. Savciar gorevden alyor, yerlerine yenileri atamyor. Adli Kolluk
Yonetmeligi 'nden baglayarak, yargiyi Basbakan'a baglayan kanunlar ¢ikartiliyor. Hiikiimet
medyasi, kapsaml bir karartma uyguluyor. Bu kadar ¢abanin bir sonucu olmali ve hak
yerini bulmali. Peki ya adalet?

Adaletin yerini bulmasy i¢in, hakkwin aslan payima uygun olarak dagitilmast yetmiyor.
Giigliniin giiciinii bir hak olarak ilan etmesi, iktidar: icin yeterli degil. Bizim adalet
duygumuzu da tatmin etmesi, yani bizim rizamizi almasi ldzim. Rousseau nun dedigi gibi,
hicbir gii¢ giiciinii hak, boyun egmeyi de ddev haline getirmedike iktidarda kalamaz. Bizler
boyun egecek miyiz? Mesele gelip tam burada digiimleniyor.

Bu tahliyelerin bizim adalet duygumuzda bir karsilig var: Basbakan megruiyetini hizla
kaybediyor. Sandig: tek referans gostermekte hakly: Mesruiyetin biricik élgiisii segimler. 17
Aralik’tan sonra, Erdogan’tn cumhurbaskanligy ihtimali biitiiniiyle ortadan kalkt. Partisinin
basinda siyasete devam edebilir mi? Ug donem sartim kaldirsa bile, hitkiimetin degil sadece
partisinin baginda kalabilir. AK Parti'nin bugiin itibariyla genel secim oylar: 2002
diizeyinin altina inmis durumda. Yolsuzluk sorusturmalarimi durdurmak icin cabalarken
devletin ¢ivisini ¢ikarttilar. Dagilan pargalart bir araya getirmek ve istikrart yeniden
kurmak artik Bagbakan 't elindeki araglarla miimkiin degil. Hukukun ortak payda hiiviyetini
kaybettigi sartlarda istikrari ve giiven ortanum siirdiirmek icin her seye yeniden baslamak
gerekir.

Tirkiye 'nin gelip takddigi bu dar bogaz aslinda AK Parti’'nin kurumsal kimliginin
degil, Erdogan ve c¢evresindeki kiicitk bir azinhigin eseri. Dershaneleri kapatma
tesebbiisiine, AK Parti icinden ne kadar biiyiik bir tepki geldigini ve bu direncin Erdogan’in
isrart ile asddigmu hatwlayalim. Meveut savas, kisisel bir savas olarak siriyor. Ne kadar
giiglii bir lider olursa olsun, AK Parti’'nin kurumsal kisiligi ile Erdogan’t aywrdiginiz zaman
her seyin rengi degisiyor. Erdogan kazanamayacag bir savasa, hesap hatasiyaparak girdi;
simdi  kigisellestirerek siirdiiriiyor. Boylece istikrarin kurucu aktorii olmaktan ¢ikip,
stirdiiriilmesi miimkiin olmayan bir giivensizlik ortaminin miisebbibine doniisiiyor. Savasin
kigisel niteligini gérmek i¢in su sorunun pegine diismek yeterli: Bir siyasi parti, dogal
segmen tabanmini olusturan bir Cemaat’e karsi neden olimiine bir savas agar? Bir parti
secim kampanyasim, rakip partilere karst degil de neden kendi secmen kitlesine karsi
yiriitir? Kurumsal yapisi ve refleksleri ile bir siyasi parti, boyle bir hatayr nasd yapar?

Basbakan, giiciinii bir hak olarak kullanirken, asil bu giiciin kaynagi olan sandiktaki
megruiyetini kaybediyor. Son tahliveler acaba AK Parti’ye ne kadar oy kaybettirdi dersiniz?
Se¢im meydanlarmda AK Parti'nin adaylari diger partilerin adaylar: ile yarisyor.
Basbakan ise adaleti esir alarak ve 'siyasi olmayan' bir kavga yiiriiterek onlara kostek
oluyor. Bu yanlislik ne kadar siirebilir? Adalet elbette herkes icin mutlaka eninde sonunda
yerini bulacakir."

vii. 14/3/2014 tarihli, "Yangnla Delil Yok Etmek" baslikh yazimn igerigi
soyledir:

"Berkin Elvan’in cenazesinde kabaran kitlesel tepki, Tirkiye 'nin vardig: yerin bir ozeti
gibiydi. Niyazimiz: Allah rahmet eylesin ve benzer acilar tekrarlanmaswm. 15 yasmdaki bir
delikanlimn yiirek burkan olimii, giindelik telagm ve cekismelerin iizerine ¢ikmak ve
gelecegi kurtarmak igin can simidi gibi sardacagimz bir vesile olmali. Burak Can’m ki de
oyle.

Dogru, oniimiizde segimler var. Sicak giindemin her ayrintisi, sandigi etkileme yetenegi
ile olgiiliip-tartilryor. Partiler rekabet ediyor ve gézleri baska bir sey gormiiyor. Berkin'in



bwraktigr izi takip ederek baska yollart denemeliyiz. 17 Aralik, sivasi rekabetin yeni bir
kaliba dokiildigii tarih degil, bir iktidarin ¢okiisiinin baslangict. Basbakan, kendi yol ve
yontemlerini kullanarak bir diizen insa etmeye givigmis. Mimarisini salt giiciin ve iktidar
hesabwun  olusturdugu bir diizen. Kullandigi araglar ise gayrimesru. Bugiine kadar
yolsuzluk, kanunsuzluk adyla ortaliga dokiilenlerin hepsi, bu diizenin yerle yeksan olmasint

sagladi. Tiirkiye 'nin 12 yima hitkmeden lider, kendi eseri olan bu diizenin yikitilar: altinda

kaldi. Tekrar dogrulup ayaga kalkmas: ve Tirkiye'ye isleyen yeni bir diizen kazandirmast
imkdnsiz. Hesaplart yanhs ¢ikti ve kaybetti. Simdi bu enkazin icinden Tiirkiye'yi harabeye
cevirerek ¢ikmak istivor. Gayrimesru hesabimn faturasmt hepimize odetmeye kalkiyor. 17
Aralik’ta toplumu bir arada tutan en dnemli sermayemizi, birbirimize giivenimizi kaybettik.
Erdogan’w toparlamak i¢in yapabilecegi hichir sey yok, c¢inkii bu given kaybiun
miisebbibi kendisi. Enkazn iizerinden kalkmiyor, ortamin daha da ciiriimesine, kokmasma

sebep oluyor. Yapabilecegi baska hichir sey yok: Ortaya cikan ayrik otunu gozlerden

saklamak i¢in orman yangim ¢ikarmaya davranwyor. Tirkive yangin yerine donerse
kendisinin ve seriklerinin kurtulacagim diigiiniivor. Deliller yok olacak, dikkat dehget veren

yangina ¢evrilecek. Baska ¢aresi yok. Erdogan’in kamplagtiran nefret dilini, habire diigman

tireten séylemini baska tirlii aciklayamazsiniz. Ergenekoncular kimin marifetiyle ve neden

ctkti? "Milli orduya kumpas kuruldu’ lafi iizerine kapsamh bir strateji nasi insa edildi? Tek
bir delil, tek bir dayanak olmadan Cemaat neden 'orgiite’ doniistii? Insanlarm inanglari,

ahiretleri hangi kistaslarla bu kadar ucuz sorgulamr oldu? Yargyn kendine baglamis, polisi
samar oglamna ¢evirmis bu kadar muktedir bir iktidar hangi piskinlikle, 'paralel deviet’
hayaleti tizerine bir yign sug isnad edebildi? Icat ettigi giinah kegilerinden sikdyet ederken,

neden hi¢ muktedir oldugunu hatirlomadi? Bu kadar gii¢, bu kadar yolsuzluk ve bu kadar
hukuksuzluktan sonra bicare mazlum roliinii hangi yiizle iistlendi?

Biitin bu sorularin tek cevabi var: Caresizlik. Muktedirlerin ¢aresizligi sadece
kendilerini degil, ¢evrelerini de bitirir. Huirsizin cesareti de ¢aresizliginin eseridir. Rezilane,
pespaye bir cesaret;, ama neticede pervasiz bir cesaret. Yolsuzluk delillerini yok etmek icin
deviet argivierini, dolayiswla hafizamizi kiile ¢evirmeye azmetmis bir iktidarla karst
karsiyayiz. Allah hepimizi, yolsuzlugu ortmek icin iilkeyi yangin yerine ¢evirmeye azmetmis
bu iktidardan korusun.

Secime giderken yolsuzluklar hakkinda hiikiim vermek iizere bir secimle karsi karsiya
degiliz. Bu nefretin, bu diismanlign, bu fesadn, bu kundakgihgim kaynagin kurutmak
zorundayiz. Kaynag kurutmak icin tek yol var: Hiikiimet'in iizerine kdbus gibi ¢oken
yolsuzluklarm hakikatini ortaya cikarmak. Ne kadar gecikirsek, iilke olarak ddeyecegimiz
bedel o kadar agwlasacak.

Devletin ¢ivisi ¢iktr. Birakin paralelini, golgesine siginacagwnz, hakkimizi arayacaginiz
bir deviet otoritesi kaldigma inanyor musunuz? Neden? Yolsuzluklara karartma
uygulayanlar, devletin  megruiyetini  de karanliga gomdiler. Yolsuzluk iddialar:
patlamasayd, eli kanli katiller bugiin digsarida olur muydu?

Hi¢ giipheniz olmasin, Basbakan'wn nefret dili, katran gibi koyulasacak. Toplumda
biriken tepkiler bosalacak yer arayacak. Béylece yeteri kadar diisman bulunacak. Hepimize
diisen: Inadina oyuna gelmemek ve hesap sormakian ibaret. Etrafinizdaki yangin, delilleri
yok etmek icin."

- Savcilik, kamuoyunca 77-25 Aralik sorusturmalar: olarak bilinen dénemde
Zaman gazetesinde yazan kose ve haber yazarlarinin davaya midahil olarak alg
miihendisligine katkida bulundugunu, bagvurucunun da aym kapsamda bu yazilari
yazdigini ileri stirmiigtiir. Savecilik 24/12/2013 tarihli yazisiyla bagvurucunun
Basbakan’in kaybettigi savagi siirdirdiigiinii ve FETO-PDY ile girdigi savas



kaybettigini ileri siirerek FETO-PDY’nin amaci dogrultusunda tavir gelistirdigini
belirtmistir. Saveilik, bu yazisinda bagvurucunun "Hocaefendi" olarak nitelendirdigi
FETO-PDY kurucu lideri Fetullah Giilen'in tavsiye ve ¢oziim onerilerini Bagbakan'a
ilettigini ileri stirmiistiir.

viii. 19/3/2015 tarihli, "Devri Sabik Yaklagirken" baglikh yazimin igerigi soyledir:

"Bir 'devr-i sabik’ olacak mi? Mutlaka ve kaguulmaz bicimde. Yeni Dénem’in rengi ve
kisiligi, eski hesaplar goriiliirken olusur.

Askeri vesayet donemi nasu Ergenekon, Balyoz firtinalari ile kapandiysa, Erdogan
donemi de, dava dosyalart ikmal edilerek tarihin kucagina oksiiz bir gocuk gibi emanet
edilecek. Insanlar gibi iktidarlar da fani, neyse ki arada bosluk olmuyor; her iktidar sahibi
koltugunu baska bir iktidar sahibine birakiyor. Dénemler de oyle.

17/25 Aralik dosyalarin tizerini értmek Tiirkiye 'ye ¢ok pahalya patladi. Sadece yarg:
erki, bagimsizligin ve adalet dagitma yetenegini yitirmedi; hukukla birlikte iilkenin var olan
siyasi-ekonomik diizeni de yerle bir oldu. Bugiiniin gegis hiikiimeti, ekonomisini, temel siyasi
sorunlarimi, uluslararasi iligkilerini yonetemeyen bir yap: sergilemiyor mu? Tiirkive agtkca
Vyonetilemeyen bir iilke. Sebeplerle sonuclar arasindaki iliskiyi dogru kurmayr nasi olsa
‘devr-i sabik davalari' goriiliirken, ince detaylarina kadar 6grenme firsati bulacagiz. Iktidar
su¢ bastirmak igin hukuku alt-iist etmeseydi, diigmanlar icat elmek i¢in cadi avi
baglatmasaydi bugiin bijyiiyen 'vonetim zaaflart, 'kriz manzaralary’ ortaya ¢ikar miydi?
Finans sistemindeki kirilganhgmm 'Bank Asya’ya ¢okme operasyonunun' sonucu oldugunu
gormek i¢in bankaci olmaya gerek yok. Sermayenin dimyanm her yerinde aradig giiveni,
Erdogan’in emrivakilerinde bulabilmesi miimkiin miiydii? Adalete giiven, herhalde tarih
boyunca bu kadar diismemigsti. Yargy bagumsiz olsaydi, yargichk teminati isleseydi her cesit
sucta boylesine patlama yasanr muyci? Yolsuzluklar sorugturulmaswmn dive taslar baglaninca
biitiin képeklere gim dogdu. Bedelini hepimiz ddiyoruz. Yeni bir insa sireci igin enine
boyuna devr-i sabtk muhasebesine girismek zorundayiz.

Devr-i sabik, ii¢ ana dava kapsaminda giindem olusturacak. Iiki goriilemeyen davalarin
kendisi; yani 17 Aralik’in kapatlan, 25 Aralik’n agilamayan sorusturmalar: tamamlanacak
ve eksiksiz bir sekilde adalet hikmiinii ikmal edecek. Ikincisi bu sorusturmalar: kapatmak
icin islenen suglarmn faillerinin yargilandig dava olacak. 'Kanunsuz emir', 'konusu sug teskil
eden emir', yargon engelleme’ gibi suglamalarla ¢ok sayida kamu gorevlisi yargilanacak.
Ugiincii olarak, kamu giicii ve imkdnlart ile sirdiiriilen ve ¢ok genis bir magdur kitlesi
olusturan sistematik cadr avi ve muhalefeti susturma operasyonlart dava konusu yapdacak.
Bank Asya operasyonu ile emniyet teskilatinda yapdan ki ve kanuna aykir
sorusturmalar: muhtemelen iki ana dosyadan takip edecegiz. Bank Asya operasyonuna
Yetkili' olarak bulasaniarin, bu bankamin itibarim zedeleyecek haber yapanlarin, devletin
tepesinde 'bu banka zaten batmis' dive batrmaya ¢alisanlarin yargilanmadig bir dilkede en
basit bir piyasa kuralmni isletemez ve ekonominizi ayakta tutamazsiniz.

Gériinen o ki bugiiniin soz ve hiikiim sahibi epeyce makbul zevat: kanunsuz eylem ve
islemleri icin yargi oniinde hesap verecek. Aksi miimkin miu? Suglarin cezasiz kaldigina
dair yakmn tarihte tek bir istisna bile yok. Ustelik bu devr-i sabik’w bir ézelligi var.
Sandiktan ¢ikan bir iktidarin suglarini, yine sandiktan ¢ikan ve bu konuda vekdlet alan bir
iktidar yargiya tasimis ve parlamenter denetim yollarim agmig olacak. Dahast da var. 2002
yilinda bu iktidara destek veren ve ii¢ donem iktidarda tutan ana aktorier de devr-i sabik
hesabinda 'davaci’ sifatiyla yer alacak. Hi¢ kuskunuz olmasin, yargilanacak olan 12 sene
degil, sadece 2012 sonrast. Diiniin biitiin sivil dinamiklerini arkasma almug bir iktidar degil,
sadece miiteahhit lobilerine ve insaat sektériine hizmet eden ve bir-iki fikir fukarasi kalem
marifetiyle algt operasyonlar: yiriiten daracik bir iktidar ¢ekirdegi soz konusu olan.



Yukardaki davalar arasinda 'laik rejimi yikmak' gibi bir suclama yer almayacak; belki
sadece 'dince kutsal sayilan degerleri siyasi ¢ikarlara alet etme’ suglamasi, ana iddialarm
tamamlayicr unsuru olarak boy gosterecek. Devr-i sabik yaklaswyor. Yeni donemin
iktidarimin temel tasiny devr-i sabik muhasebesi olugturuyor.”

ix. 20/3/2015 tarihli, "Tiirkive'nin Yeni Aktorleri" bashkh yazimin icerigi
sOyledir:

"Erdogan, 2011 secimleri sonrasim ‘'ustalik domemi' ilan ederken hepimiz Koca
Sinan'm ustalik eseri Selimiye gibi bir saheser insa edecegini diigiinmiistiik; halbuki ortaya
¢tka ¢ika Begtepe 'deki Ak-Saray ¢ikti.

Tarihin sundugu firsat, demokrasiyi saglam ¢ivilerle bu topraklara raptetme vasativdi.
Erdogan, toplumun ve tarihin oniine serdigi bu essiz-benzersiz firsatr saraymi, yani kendi
kisisel otokrasisini insa etmek icin harcad. Isin tuhafi onu da basaramadi. Geride giindelik
yasayan, iki ayagi iizerinde duramayan bir ejderha kaldi. Birkag miiteahhitte, kolay
harcanabilen paraya, halka rvigvet olarak dagitilan kamu imkdnlarna, istihbarat
raporlarini kose yazisi dive yaymlayan bes-on gazeteciye dayanan bu gii¢, sahibi icin bile
artik tagmamaz durumda. Yeni donemler sancil: gegis siiregleri ile baslar. Haksiz, hukuksuz
ve adaletsiz giicin saltanati tasfive edilirken elbette savrulmalar yasanacak. Demokrasi
yavas isleyen ve maliyeti yiiksek bir yonetim bigimi olduguna gore bedelini odemekle
mesguliiz.

Erdogan otokrasisinin deviet tizerindeki tagalliibiinii siirdiiren temel sebep iste bu
demokratik maliyeti. Ulke igin agirlasan bu faturadan daha agw: demokrasinin inkutaya
ugramast. Tirkiye 'de bir darbe ve yeniden vesayet diizenine dénme ihtimali yok. Olmamasi,
Erdoganin inandirict bir hasma duydugu ihtivacin karsianmamast anlamina geliyor. Giig
sahibine diisman lazim, sandiktan baska rakip olmamals.

Tiirkiye 'nin yeni iktidar diizeninin Erdogan otokrasisinin anti-tezi olarak sekillenmesi
kesin goriniiyor. 'Ustalik doneminde’ kaybettigimiz demokrasi firsaty, bu sekilde yeniden
yakalanabiliv. Demek ki kigisel karizmalara kapal, giiciinii hukuktan ve akli gereklerden
alan bir devlet iktidart olusacak. Siyaset tekelci yapisim kaybedecek, mesri simwrlarina
cekilecek; ortaya ¢ogulcu, rizaya ve katilima dayanan bir iktidar denklemi cikacak.

Biirokrasinin, kapikulu diizeninden ¢ikip devietin ali menfaatleri ve kamu yarart adina
ozerklesmesi yeni donemin en bariz ozelligi olacak. Iran’m hemen yam basimizda yeni bir
imparatorluk inga etmesi, bir devlet sorunu olarak biytirken, Misir’la iliski kuramayan bir
otokrasi ile kendimizi koruyamayiz. En ¢ok korkulan ekonomik kriz, demokrasi disi giiclerin
tasallutundan degil, hem iktidart hem de ekonomiyi tekeline almaya ¢alisan tek kisiden
kaynaklaniyor ve para biirokrasisi bu tasalluta milim kipwrdamadan direniyor. Yeni yetme
bir devlet degiliz, biirokrasinin devlet menfaatlerini kovuma icgidiisii bu sefer halka da
giiven verebilir. Demek ki sivil-asker deviet biirokrasisi kaptkulu diizeninden ¢ikacak,
yeniden dzgiiven kazanacak ve sorumluluklarint yerine getirecek.

Her sey gelip ekonomiye baglaniyor. Dar bir oligarsiyi beslemek i¢in ekonominin biitiin
dolasum sistemi otokrata yakin miiteahhitlere baglandr. Insaat sektérii, carklarim gevirdigi
otokratik diizen ile birlikte ekonominin iizerinde artik tasinamaz bir yiike doniisti. Bu agir
yidkten  kurtulmarin tek yolu hukuku hakim kilmak ve siyasetin ekonomi iizerindeki
tasallutuna son vermek. Derin ve uzun siireli bir ekonomik krize gomiilmeden yeni dénemi
baslatma firsatt mevcut. Krizden kagis refleksi, krizin kaynagi olan otokrasiyi yikmakla
miimkiin. Piyasaya egit ve adil rekabet sartlar: saglayacak bir siyasi cogulculuk gerekiyor.



Giiglii, atak bir siyasi vizyon yerine toplumun ve ekonominin dinamiklerine alan acan,
cogulcu, dengeli, makil ve uzlasmact bir iktidar mimarisi yiikselecek. Hukuku evrensel
olgiilerde yeniden egemen kilma ¢abasi, bu genis yelpazenin ortak paydasim olusturacak.

Kokl bir demokrasi tecriibemiz var. Ifrattan tefrite savrulma ihtimalimiz yok.
Tiirkiye 'nin yetigmis kadrolari, derin birikimi bu siirecin kazasiz-belasiz atlatilmasi icin
yeterli. Toplumu, ekonomisi, siyasi kadrolart ve deviet biirokrasisi sagduyuya uygun sekilde
isbirligi icine girip otokrasiyi tasfive edip yeni bir donem baslatacak. Yeni aktorler bu
gruplarm temsilcisi olacak."

- Savcilik bagvurucunun "Devri Sabik Yaklasirken" baghkl yazisinda "... Yarg
bagimsiz olsayd, yargichk teminan isleseydi her cesit sucta boylesine patlama
yasanir miydi? Yolsuzluklar sorusturulmasm diye taslar baglammca biitiin kopeklere
gtin dogdu. Bedelini hepimiz odiiyoruz. Yeni bir insa siireci igin enine boyuna devr-i

sabik muhasebesine girismek zorundayiz ..." seklindeki ve "Tirkiye'nin yeni
aktorleri” bashkh yazisindaki “... Tiwkive'nin yeni iktidar diizeninin Erdogan

otokrasisinin anti-tezi olarak sekillenmesi kesin gériiniiyor. Ustalik doneminde
kaybettigimiz demokrasi firsati, bu sekilde yeniden yakalanabilir. Demek ki, kigisel
karizmalara kapal, giiciimii hukuktan ve akli gereklerden alan bir devlet iktidar:
olusacak. Siyaset tekelci yapisim kaybedecek, mesru swirlarina cekilecek ortaya
coguleu, rizaya ve katilima dayanan bir iktidadar denklemi ¢ikacak ..." seklindeki
sozlerinin demokrasi iginde bir arayis gibi goriinse de 6ziinde askeri darbeyi davet
edici bir mahiyet tasidigini, darbe ¢agrisi sug oldugu igin diisiincelerini bu bigimde
sunmay! tercih ettigini belirtmistir.

X. 4/2/2016 tarihli, "dring Saray’t, Sur'daki Tiinellere Sokuyor" baslikli yazinin
icerigi sOyledir:

"Biilent Arm¢'in Saray'a yowelik  salvolarim, hdld kisisel bir ¢ekisme olarak
yorumlayanlar, ayrmtiara ve dogrudan sdylenen sozlere odaklanmali. Sozler agik,
baglantilar acik, hatta stratejiler bile ¢ok agik bir sekilde formiile baglanyor. Birakin
kiliglarin kimindan gekilmesini, mermi namludan ¢kmus vaziyette. Ne igin? Bir iktidar bloku
¢cokiiyor, yerini yeni bir iktidar koalisyonu aliyor. Taktik ¢ikiglar, gevezelikler degil, iki
Jarkli gii¢ arasinda iktidar miicadelesine noktay: koyacak yiiksek strateji devrede.

Aring Saray iktidarin, Sur ve Cizre'de PKK'nin agtigi hendeklere ve tinellere gomecek
savagst baslatti. Gomebilir mi? Devletin ve yiiksek biirokrasininde iginde yer aldigi Saray'a
alternatif genis bir koalisyonun 'sozciisii’ oldugunu dikkate alwsaniz, ‘evet, gomebilir'.
Celik'in, Bagbakanhk basdamsmanhigindan ayriir ayrilmaz swaladigi Coziim Sireci'ne
yonelik radikal elegtirileri, Aring'm ¢ikismin éncesine yerlegtirirseniz, diglanmis iki silah
arkadasi  arasinda  uwyumdan Ote, kapsamh  bir stratejinin  devreye sokuldugunu
gorebilirsiniz. Savas alam olarak 'Dolmabah¢e mutabakaty' iizerindeki yogunlasmayt,
mutlaka PKK'nun Bahar'la birlikte 35 civarinda sehir merkezine yayacag: 'Devrimci Halk
Savast’ ile irtibatlamaniz gerekecek. Devlet Giineydogu'da kiseye sikismis vaziyeile.
Sorumlusu 'Dolmabahge Mutabakati'nda kendini ele veren Saray iktidar. Tiirkiye'nin bu
badireden en az zararla ¢ikabilmesi icin, idam cezaswun geri gelmesi, Dolmabahge'de
noktalanan Céziim Sireci'nin sahiplerinin ipe dizilmesi ldzim. Sakin yanls anlamayn, bir
oneride bulunmuyorum, devlet aklmn bu tiir badirelerden ¢ikig yontemini hatwrlatyorum.

Dolmabahge Mutabakati, Erdogan'in ve gevresindeki Coziim Ekibi'nin, PKK tarafindan
-argo tabirle- tufaya diigiiriilmesi idi. 'Silah bwakilacak ve kamu diizeni ihial edilmeyecek’
vaadi yiziinden 10 maddelik Ocalan'n propaganda metni resmiyet kazandi. Erdogan'n



gozettigi asu hedef ise 7 Haziran segimlerinin siikinetle atlatilmas: ve baskanlik sisteminin
oniiniin agimasiydr. PKK icin bu mutabakatin taktik bir hamle oldugu, 12 saat sonra
Demirtas'n degisen tavriyla ortaya ¢ikti. Erdoganm bu mutabakat: reddetmesi igin,

Demirtas'm 'seni baskan yaptwmayacagiz' slogamni devreye sokmasi ve tam ii¢ haftanin
gegmesi gerekti. Saray sdzciilerinin '30 yillik Kiirt isyani sona erdi' alkislarvun 'aldatildik’
Sferyadina dontismesi de bu ii¢ haftanin sonunda gergeklesti. Davutoglu da Aring da bu

tesebbiise karsi ¢tkmusti.

Aring ile Erdogan arasinda 'Dolmabahge Mutabakati' ekseninde yogunlagan polemigin
ayrintart ¢ok onemli. Arwng'm, 'Her agamadan Cumhurbaskani'nin haberi vardy.' sdziinii,
yalan' degil de ‘diriistlige aykiri' dive Erdogan'n reddetmesi, bu konunun gizli kalmast
icin verilen sozlere gondermede bulunuyor. Avrica Erdogan 'benim bilgim haricinde yapildi'
demiyor; tersine 'Benzer toplantilar daha énce de Sadullah Ergin ve Begsir Atalay ile
Ankara'da yapildi.' diyor ve karsi ¢iktigr seyin toplantinm yapilmasi degil -Y.A., E.A. ve
M.U. igin- 'Onlarla aym fotograf karesinde olmamiz dogru olmaz.' dedigini hatwlatiyor.
Kisaca gizli sakli bir ayrinti yok. Cumhurbaskan sadece Anadolu Ajanst muhabirinin
salona alip, Atatiirk tablosu oniinde Y.A. ile S.S.0.niin gektirdigi fotografa itiraz ediyor.

ki kere ikinin dort ettigi gibi, Dolmabahge'de yapilan toplantimn oncesinin ve
sonrasmn  sonucu, bugiin  koskoca devietin Sur ve Cizre'de kazilan hendeklere
yuvarlanmasi, ardi arkast kesilmeyen sehit haberleri. Devlet aklvn bu durumlarda buldugu
¢oziim standart: O hendekleri hatasi olanlarla doldurup kapatmak. Tersine bugiin i¢
giivenlik yonetimi hdld Dolmabahge ekibinin elinde ise sozii gecen birinin, taglar: yerinden
oynatacak sekilde konusmaya baslamast gerekivor. Biilent Aring igte bunu yapiyor. Saray
iktidarwi Sur'daki, Cizre'deki tiinellerin igine sokup, iizerine duvar driiyor.”

- Savciliga gore bagvurucu; bu yazisiyla Giineydogu’da yasanan olaylardan
siyasi iktidart sorumlu tutmus, "...Dolmabahge'de noktalanan (Céziim Siireci'nin
sahiplerinin ipe dizilmesi lazim. Sakin yanlis anlamayin, bir oneride bulunmuyorum,
deviet aklimn bu tir badirelerden cikis yontemini hatwlanyorum..." seklindeki
sozleri ile halki askeri darbeye davet etmis, basta Recep Tayyip Erdogan olmak
lizere ¢oziim siirecini yiiriiten yetkililerin asilmasi gerektigini ileri stirmistiir.

28. Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi 24/4/2017 tarihinde iddianamenin kabuliine
karar vermis ve E.2017/112 sayili dosya tizerinden kovusturma asamas: baslamistir.

29. 5/4/2018 tarihinde Savecilik, esas hakkindaki miitalaasini sunmustur. Savcilik
miitalaasinda basvurucunun terdr drgiitii iiyesi olma sugunu isledigini belirterek bu sugtan
cezalandirilmasina karar verilmesini talep etmistir. Miitalaada bagvurucunun anilan sugu
isledigine dayanak olarak iddianamede ifade edilen yazilarmin yani sira degindigi olgulardan
bazilar1 asagidaki sekildedir:

- Bagvurucunun cep telefonunda yapilan incelemede orgiit {iyelerinden 0.0.
isimli kisi ile 13/3/2016 ve 24/6/2016 tarihleri arasmda Twitter isimli uygulama
{izerinden mesajlastigl, bu mesajlarda 0.0.niin bagvurucuya "Az evvel beyefendiye
selam ve mesajimizi iletti FMRCN, ¢ok dua etti, gozlerinin ici 1sildad:.” seklinde
sozler sdyledigi ileri stirtilmiistiir.

- Bagvurucunun FETO/PDY'nin giidiimiinde bulunan ve erisimi engellenen
Samanyolu Haber, Zaman, Bugiin, Cihan, Yeniyon, Ozgiir Diisiince, Aksiyon
dergisi ve Nokta dergisi gibi yayin kuruluglarinin Twitter hesaplarina da pek ¢ok kez
giris yaptiginin tespit edildigi ifade edilmistir.



- Bagvurucunun 25/8/2015 tarihli Zaman gazetesinde yayimlanan "lktidarin
Kulpunu Nasil Teslim Edecekler" bashkh yazisinda, Taraf gazetesinde yayimlanan
bir habere atfen HiikGmetin muhalif kesimlere yonelik kapsamli bir gozalti
operasyonu diizenleyecegini, yazimin son kisminda "...suc¢ isleyenler mahkemede
mutlaka hesap verecek, swrtimi devietin derinlerine yaslayypp bu memleketin
degerlerine savas ilan edenleri ise daha caydirict cezalar bekliyor, ser-i serife
uygun bir mecazla ifade edelim, once ¢iplak vazivette katrana batwilacak sonra
elleri arkadan bagi esege ters bindirilip memleketin orta yerinde teshir edilecekler,
adaletin terazisini tersine ¢eviren zorbalar ise ayak parmaklarimn iizerinde
yiikseltilip ditkkanlariun kapisina kulaklarindan ¢ivilenecek..." seklinde yorumda
bulunarak Hiikiimetin bagina bu olaylarin gelecegini ima ettigi iddia edilmistir. Atif
yapilan bu yazimin tamam syledir:

"Taraf gazetesinde diin yer alan haber-yorum, Saray'm niyetlendigi yeni algi
operasyonlarin degifre ediyor.

Habere gire 7 Haziran oncesi son anda vazgegilen, iginde gazetecilerin agwlkly yer
tuttugu muhalif 200 kisive gozalti operasyonu yeniden programa almmis. Kapsam
genisletilmis; HDP'li, MHP'li, CHP'li belediyelerden medyaya kadar bircok kesime yonelik
operasyon hazirligr devam ediyormus. Maksat 'giic bende' havasi olusturmak, daha dogrusu
bir iktidar terérii estirmekmis. Ne divelim? Yakisir. Onca hwsizligin, sucun iizerinde
oturabilmek icin iktidara boyle dort elle ve dért koldan sariimak gerekir. Ellerinde kalann
iktidar degil, sadece kulpu oldugunun demek hdld farkinda degiller.

Gazetenin verdigi bilgilerin dogrulugunu, bu mutasavver terére eslik eden Havuz
Medyasi yayinlarindan test edebilirsiniz. Birgcok haberin ve yorumun arasida IKnn
diinkii 'Entelektiiel teror' bashkli yazisi, saray danmismanlar, bazi kamu goreviileri, iig
dénem sartina takilanlar, medya patronlar: ve yandas kalem sahiplerinden meydana gelen
bu 'derin yapumun' duygu ve diigiincelerine terciiman olmakla kalmiyor, aym zamanda
operasyonun hedeflerini ve kapsamimi da ayan beyan Oniimiize koyuyor. Tarafin
haber-yorumuna siiphe ile bakanlar, derin yapr mensuplarindan birinin kaleminden ¢ikma
somut bir sug delili olarak bu “kuvvact” yaziyr okusunlar.

"Acimasiz bir direnis donemi baslayacak.' divor Yeni Safak'ta LK. Kime karsi?
'Entelektiiel terore’ karst. Suga bulagmus, yolsuzluk batagina saplanmug iktidar, giic ve sevket
sahiplerini savunmak her zaman insanlart aptal yerine koymakla ve mantigi tersine
cevirmekle miimkiindiir. Devlet iktidarmin butin dirkitiicii araglarim seferber ederek
estiveceginiz terorin kargisimda vicdanm ve cesareti diginda dayanagr olmayan kalem
sahiplerinden bahsederken tersine ¢evrilen ‘teror' ve 'direnis’ deyimleri gibi. Yazy, iktidara
muhalefet eden namuslu kesimlere, yani 'entelektiiel direnise' karsi 'acimasiz bir teror
donemi baglayacak' diye okursaniz, Taraf gazetesinde sozii edilen 200 kiginin gozaltina
almacag algi operasyonunda kalen ve kalemen yer alan bir suikastciyi tam tiifegiyle nisan
alirken, iistelik yularindan yakalamis olursunuz.

Hastalikls, takintily sekilde, daha ¢ok ihtiras ve kibir ile yapistiklar: iktidar kulpu belli
ki ellerinde kalmis. Yazida tek bir 'hak’, "hukuk', 'adalet’ ihsast yer almiyor. Gegmiste askeri
vesayetgilerin kullandigi 'diisman edebiyatint’ orijinal tek bir ciimle bile eklemeden iktidara
muhalefet eden herkese karsi topyekin bir 'milli miicadele’ bagslatarak stirdiiriiyor.
Demokratik muhalefeti darbeci jargonu ile terérize edip sindirmeye kalkan, megsru yollarla
iktidar degisikligi talep edenleri topyekiin 'vatan haini’ ilan eden bu ihtiras ve kibirle meflug
kafay: diizeltmeniz imkansiz. Iktidara dylesine yapigsmglar ki, vazgegcemivoriar. Tipk: askeri
vesayeiciler gibi her itirazt 'i¢ diismanlara’ ve 'i¢ isgale’ baglayan bu fasist kafanin
muhalefete ve demokratik rekabete kiigiik bir alan agmaya bile razi olmasi miimkiin degil.



Karagil'in ve havuz medyasinda esine ¢ok rastlanan familyasimn yaptig, sadece
kalemle iktidar kulpuna yapismak veya yapisanlara destek olmaktan ibaret degil.
‘Entelektiiel direnise'kavs: derin devlet agzwyla 'topyekin teror' ilan eden birinin, bu is igin
hazirlanan 200 kigilik listede parmagmin olmadigint kimse iddia edemez. Onlar oturur,
korkudan titreye titreye bir liste hazirlayip, pargast olduklar: kirli diizeni ve su¢ orgiitiing
isletip tercr estirirken bizim elimiz armut mu toplavacak?

Bana ¢izmelerimi giydirmesinler, ellerinde kalan iktidar kulpu bogozlarina dizilir.
Liste hazwlayanlar, listeye yazildiklarini unutmasin. Sug isleyenler mahkemede mutlaka
hesap verecek; sirtimi devietin derinlerine yaslayip bu memleketin degerlerine savay ilan
edenleri ise daha caydirici cezalar bekliyor. Ser'-i Serife uygun bir mecazla ifade edelim:
Once giplak vaziyette katrana batirilacak, sonra elleri arkadan bagh esege ters bindirilip
memleketin orta yerinde teshir edilecekler. Adaletin terazisini tersine geviren zorbalar ise
ayak parmalklarmmn iizerinde yiikseltilip, diikkanlarinn kapisina kulaklarindan civilenecek."

- 29/10/2015 tarihinde Zaman gazetesinde yayimlanan yazisinda, orgiitiin
giidiimiindeki Koza Ipek Grubuna y&nelik operasyonlari kastederek "Saray
iktidarimin  gekirdek kadrosu iginde yer alan ve kendi eserleri olan polisin
Kanaltirk'iin kapilarim zorladigy goriimtiileri anlattiktan sonra 'Tiirkiye'nin normal
bir dlkeye doniigebilmesi igin kisa bir tedaviden sonra memleketi tirmahaneye
cevirmeye azmeden bu giruhu yargi éniine gikartacak ve inamn itidal icinde
cezalarmm kesecegiz, bu meczup operasyonlar: iktidar cazibesinin eseri, belli ki
diktator ~ sonun yaklastigum goviip ipi koyvermis." dedigi, yazisini ise "Hapse
girmeden once tirmarhaneye girecekler, deli gomlegi givdirilip kendilerine daha
Jfazla zarar vermeleri énlenecek, tedavi edilecekler, akil saghklarina kavusmus
gozleri kafalar: sarilt yargimn oniine ¢ikarilacaklar ve hesap verecekler." seklinde
bitirdigi "Hapisten Once Timarhaneye Girecekler" bashkh bu yazinin tamami
soyledir:

"Bigag: iki eliyle tutup, herkesin gozleri oniinde vahsi qighklar atarak hasmina
saplyor. Likin bigagr sapindan degil, keskin tarafindan tutuyor ve iki eli de paramparga
oluyor. Katilin de zalimin de bir hukuku var; ellerini saracagiz, ama sonra hapishaneden
once timarhaneye gonderecegiz. Gozii bu kadar donmiis, bu kadar tedbirsiz ve fiitursuz
etrafa dehset sacanlarn kendilerinden de korunmasi ldzim. Bu yiizden Saray Iktidari'min
cekirdek kadrosu iginde yer alan ve kendi eserleri olan polisin Kanaltiirk'in kapiarim
zorladigy goriintiileri televizyondan hep birlikte, birbirlerine “cak” yaparak seving naralar
icinde izleyen meczup taifesinin yakinlarima sesleniyorum: Bu ¢ilgin operasyonlarda katkist
bulunanlarin arasindan 1 Kasim gecesi kisa bir mektupla kendine fenalik yapmak isteyenler
¢ikabilir; aman engel olun, onlar bu memlekete ¢ok ldzim. Tiirkive'nin hukukun igledigi,
temel haklarin giivencede oldugu “normal” bir iilkeye doniisebilmesi icin, kisa bir tedaviden
sonra memleketi timarhaneye cevirmeye azmeden bu girithu yargi oniine ¢ikartacak ve
inanin itidal icinde cezalarni kesecegiz.

Bu meczup operasyonlary, iktidar cezbesinin eseri. Belli ki diktator, sonun yaklastigin
gortip ipi koyvermis. Oniime gelen kamuoyu arastirmalar: tek basina iktidar umudu verse,
segimden bes giin énce boyle bir cilgmliga yol verir mi? Ozel kalem miidiirlerinin ve
damsmanlarn kigiligi ve egilimi hep hadim agast sakinligi ile “kraldan ¢ok kralci olmak”'la
mdluldiir; kendi mevcudiyetleri ancak boyle anlam kazamir. Nasil olsa hesabi lider verecek!
Liderin kafas: karigiksa, ¢aresiz kalmissa, kendisi de cezbeye tutulmussa ¢igin tesebbiislere
onay vermeye baslar. Koza-Ipek Grubu'na kayyum atama kararindan sonra ¢ekirdek
kadrodan gelen seving qigliklarini duydunuz mu? Biri kendini tutamwyor, geri kalan medya
gruplarmun da aym akibete ugrayacagini soyliiyor. Biitin bu naralar, efelenmeler kime



yarwor? 'Yoksa bu adamlar muhalefetin ajanlart mi; amaglar: AK Parti'ye oy kaybettirmek
mi?' diye soracaksiniz, biliyorum. Hayw degil, bunlar iktidar cezbesine tutulmus meczuplar.

Bu operasyon ekibinin yargida bogluk dolduran uzantilar: oldugu, Bassavciligin basin
agiklamasinda  kendini gisteriyor. Highbir saver veya az bucuk hukuk okumus biri,
Bagsaveiligin agiklamasmda gegen 'deviet aleyhine érgiit lehine alg: operasyonu faaliyeti’
ibaresini, baska tiirlii 0 memin igine yerlestiremez. Ne demek 'algr operasyonu'? Boyle bir
su¢ mu var? Nerede yaziyor? Iy idistinde yakalanan hirsizin, yolsuzun sayet iktidarda ise
ctkan haberler hakkinda 'algi operasyonu’ savunmasunn bir savcinm basimn agiklamasda
ne isi var? Ayrica hangi savcr aymi aciklamada, bir mahkeme karart olmadan koca bir
toplulugu 'terér orgiitii’ olarak niteleyebilir? Ustelik kayyum atama gerekcesini olmayan bu
orgiite finansal destek saglamak seklinde temellendirebilir? Birkag giin énce donemin
bagbakan yarduncisi bu ibarenin MGK kararlart iginde bile yer almadigini agiklamadr mi?
Daha btesi de var: CMK 133. madde bir tedbir kararmin kaynag, neyin tedbiri alinyor?
Atanan yénetim kurulu iiyelerinin AK Partili veya iktidara yakin olmasi, gelen kayyumun
sirketi devralmadan televizyon yaymi durdurmasi tarafsiz bir yargr karar: ile
bagdastirabilmek icin bu kararda imzast bulunanlar galiba yargi éniinde hesap verirken
epeyce zorlanacaklar. Bu kadar zorlama, bu kadar hukuka aykiriik, bu kadar pervasizlik,
bu kadar tedbirsizlik Saray Iktidari'nin givisinin ¢iktigin gosteriyor.

Hapse girmeden once timarhaneye girecekler. Deli gimlegi giydirilip, kendilerine
daha fazla zarar vermeleri onlenecek, tedavi edilecekler. Akil sagliklarina kavusmus, gozleri
kafalarr sarili yargmn oniime ¢ikartilacaklar ve hesap verecekler. Suf kirli iktidara
tutunmak icin isledikleri suclarin, dimyaya rezil ettikleri iilkenin, ¢ivisini ¢ikarttiklar
devletin ceremesini édeyecekler."

30. Bagvurucunun sorusturma ve kovusturma asamalarindaki savunmalar ozetle
sOyledir:

- Telefonundaki mesajlasma igerigiyle ilgili olarak bu ifadenin Fetullah Giilen
icin  kullamlmadigimi, sadece siyasetgiler igin, ozellikle cumhurbaskanhgs,
basbakanlik ve bakanlik yapmis olanlar ve milletvekilleri i¢in kullamldigini, 0.0.yii
bir sosyal bilimei oldugu i¢in de tamdiini, onunla agiri derecede bir muhabbetinin
ve samimiyetinin bulunmadigini, beyefendi ile ilgili olarak kimin kastedildigini de
tahmin ettigini ancak iktidar g¢evrelerindeki siyasetgiler arasinda tartismaya yol
agmamasi ve bir dava konusu yapilmamasi i¢in bu tahminini sdylemeyecegini
belirtmistir.

- FETO/PDY'ye miizahir sitelere girmesi ile ilgili olarak bu hususa iliskin
raporun yanlslarla dolu oldugunu, ceza infaz kurumunda bulundugu tarihte sitelere
girmesi gibi bir durumun ortaya ¢iktifim ve bu raporun tekrar gozden gegirilmesi
gerektigini ifade etmigtir.

- Suglamaya konu yazilarin 17-25 Aralik sorusturmalarina iliskin 2013 ve 2014
yillarindaki yazilar oldugunu, bu sorugturmalarin daha once darbe girisimi olarak
nitelendirildigi bir iddianamenin bulunmadigim, suglamaya konu yazilarmnin sug
olusturmadigini, o dénemde bagka gazetelerde yazilan yazilarda ve bazi siyasetgiler
tarafindan da benzer sdylemlerde bulunuldugunu ileri stirmistir.

- "Tiirkiyenin Yeni Aktorleri" bashkh yazisina iligkin olarak bagvurucu, bu
yazisinda demokrasinin inkitaya ugramasi endisesinden, Tiirkiye'de bir darbe ve
yeniden vesayet diizenine donme ihtimalinin olmadigindan bahsettigini, Savcihign
iddia ettigi gibi bir darbe imasinin bulunmadigim belirtmistir.



- "Devri Sabik Yaklagirken" baslikli yazisma iliskin olarak bagvurucu, bu
yazisinda iktidar sahiplerinin kanunsuz eylemleri ve islemleri nedeniyle yarg:
oniinde hesap vereceginden bahsettiZini, sandiktan ¢ikan bir iktidarn suglarmi yine
sandiktan ¢ikan ve bu konuda yetkiler alan bir iktidarin yargiya tasimis ve
parlamenter denetim yollarimi agmis olacagini, biitiin yazilarinda iktidara yonelik
elestirilerinde demokratik alternatiflerden, parlamenter sistemin ¢zim bulma
yeteneginden, demokrasi ve hukuka baghligindan bahsettigini, iktidarin hukuka
aykiri eylemlerinin yargilama konusu olacagim sdylemenin sug olusturmadigini,
hukuki bir prosediir olan yargilamadan bahsettigini ifade etmistir.

- "Ikiidavin Kulpunu Nasu Teslim Edecekler" bashikh yazisina iliskin olarak
bagvurucu; bu yaziin iktidara kargi yazilmig bir yazi degil bir polemik yazisi
oldugunu, [.K. adh kése yazarmn bir yazisma cevaben bu yaziy1 yazdigim, bu
yazida Hitkimetin basina gelecek olaylardan bahsetmedigini, bu yazimin 1.K. gibi
devlet giiciinii arkasina alarak tehdit savurdugunu iddia ettigi kisilere yonelik bir
cevap niteligi tasidigim, yazida gegen cezalandirma ydntemini bu kisilerin teshir
edileceklerini ve rezil olacaklarimi ifade etmek amaciyla mecazen kullandigini,
yazinin bu baglaminin sorusturma makamlarinca gérmezden gelindigini, s6z konusu
yazinin diglince ozgiirliigii adina, demokrasi adina, gogulcu bir toplum adina
yazildigini belirtmistir.

31. Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin 6/7/2018 tarihli karariyla bagvurucunun
silahh terér orgiitiine tiye olma sugundan 10 yil 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve
tutukluluk halinin devamina karar verilmistir. Kararin gerekgesinin ilgili kismi soyledir:

"Sanik Miimtazer TURKONE'nin orgiite miizahir Zaman Gazetesi'nde yazarlik yaptig,
samga ait cep telefonu iizerinde yapilan incelemede érgiitiin elemanlarindan O.0. isimli kisi
ile 13/03/2016 ve 24/06/2016 tarihleri arasinda twitter isimli uygulama iizerinden
mesajlastigi, bu mesajlarda O.0. isimli érgit mensubunun santk Mimtazer'e 'az evvel
beyefendiye selam ve mesajinizi iletti FMRCN, ¢ok dua etti, gozlerinin i¢i isildady’ seklinde
mesajlar yazdigimin gorildiigi, samgmn 19/03/2016 tarihli Zaman Gazetesi'nde yaymlanan
kose yazisinda 'Devr-i Sabik yaklasirken' baslikli yorumunda; askeri vesayet dénemi nasil
Ergenekon ve Balyoz firtinalar ile kapandiysa Erdogan donemi de dava dosyalar: ikmal
edilerek tarihin kucagina oksiiz bir gocuk gibi emanet edilecek dedikten sonra, siirecin
tekrar baslayacagmm soyledigi, samgmn 25/08/2015 tarihli Zaman Gazetesi'nde yaymlanan
Iktidarn kulpunu nasil teslim edecekler’ bashkl: yazisinda Taraf Gazetesi'nde yaymlanan
bir habere atfen Erdogan hiikiimetinin muhalif kesimlere yonelik kapsamli bir gozalti
operasyonu diizenleyecegini, yazinmin son kisminda 'sug isleyenler mahkemede mutlaka hesap
verecek, surtini devietin derinlerine yaslayip bu memleketin degerlerine savas ilan edenleri
ise daha caydirici cezalar bekliyor, ser-i serife uygun bir mecazla ifade edelim, once ¢iplak
vaziyetle katrana batirilacak sonra elleri arkadan bagh esege ters bindirilip memleketin
orta yerinde teshir edilecekler, adaletin terazisini tersine geviren zorbalar ise ayak
parmaklariun  iizerinde yiikseltilip  diikkanlarimin  kapisima  kulaklarndan  ¢ivilenecek’
seklinde yorum yaptigi, samgm 04/02/2016 tarihli kose yazisinda 'Dolmabahge
mutabakatinda kendini ele veren saray iktidart Tirkiye'nin bu badireden en az zararla
gikabilmesi igin "idam cezaswn geri gelmesi, dolmabahgede noktalanan ¢éziim sirecini
sahiplerinin ipe dizilmesi lazim' dedigi, samigin soz konusu yazilar: yayinlandiktan kisa bir
stire sonra orgiitiin elebast Fethullah Giilen'in kendi giidiimiindeki Herkiil. org isimli internet
sitesinde cennetin kiiclarin golgesinde oldugunu, savas durumunda kilicin hakkin: vermek
gerektigini soyledigi, samgm 20/03/2015 tarihli yazisimda 'Yeni yetme bir devlet dediliz,



biirokrasinin devlet menfaatlerini koruma i¢giidiisii bu sefer halka da giiven verebilir.
Demek ki sivil asker deviet biirokrasisi kapikulu diizeninden ¢ikacak yeniden ozgiiven
kazanacak ve sorumluluklarin yerine getirecek... otokrasiyi tasfiye edip yeni bir donem
baslatacak” seklinde yorumlarda bulundugu, samgm 08/02/2015 tarihinde Zaman
Gazetesi'nde yaymlanan yazisinda, Cumhurbaskaninin kendisine yénelik tehdit iddialar: ile
ilgili bir yazi kaleme aldigi yazinin sonunu ise "Tanri Cumhurbaskannt korusun' seklinde
bir ciimle ile bitirdigi, 30/01/2015 tarihli yazisinda 'Devietin safttimin kaydigini’ soyledigi,
samigin 17/03/2015 tarihinde ayni gazetede yaymlanan yazisinda Erdogan doneminin sona
erdigini, Cumhurbaskanliginda iiretilen siyasi ve ekonomik krizlerin bunu gosterdigini
soyledigi, samgmm 12/12/2014 tarihinde yaywmlanan yazisinda dinin Cumhurbagkaninin
devlet tekelinde swadan bir iktidar sopasi olarak kullamldigmi soyledigi, samigin
08/01/2015 tarihinde Zaman Gazetesi'nde yaywmlanan yazisinda Fethullahgr orgiiti
kastederek 'mevcut olmadigr mahkeme karari ile tespit edilen bir orgiitii kirmizy kitaba nasil
koyacakswz' diyerek Fethullahqi yapiyt savundugu, samgmm 29/10/2015 tarihinde Zaman
Gazetesi'nde yaymlanan yazisinda orgiitin  giidiimiindeki Koza Ipek Grubuna yonelik
operasyonlar: kastederek 'Saray iktidarimin gekirdek kadrosu icinde yer alan ve kendi
eserleri olan polisin Kanaltiirk'in kapilarmi zorladigy  goriintiileri anlattiktan sonra
"Tiirkiye'nin normal bir iilkeye déniisebilmesi icin kisa bir tedaviden sonra memleketi
tirmahaneye ¢evirmeye azmeden bu giiruhu (hitkiimeti) yarg: éniine ¢ikartacak ve inanmmn
itidal iginde cezalarini kesecegiz, bu meczup operasyonlart iktidar cazibesinin eseri, belli ki
dikiator  (cumhurbaskam) sonun yaklaghgm goriip ipi koyvermis' dedigi, samgmn
17/12/2014 tarikinde yaymianan yazismda Cumhurbaskami Recep Tayyip ERDOGAN"
kastederek 'bize diisen sadece bagkalarindan esirgedigi hukuku ondan esirgememek,
kamudan aldigin giicii kullanarak yolsuzluk yaptiysan yargdamrsin, bunu ortmek icin sug
islediysen ayrica yargilanirsin... ¢cok uzak bir gelecekte degil ¢ok yakinda' dedikten sonra
‘dosyalar kabardr suglar gogaldi demek ki temizlik ginleri yaklasti' dedigi, samgin
16/12/2014 tarihinde yaymlanan yazisimda korkunun saraya sigmadigim, sarayin iyice
zivanadan giktign soyledigi, samgn 18/12/2014 tarihinde Zaman Gazetesi'nde yayinlanan
yazisinda Erdogan'in islamciliga sigindigme soyledikten sonra Fethullahgt yapiya yonelik
operasyonlart kastederek savag yirittuging soyledigi, samgmn 22/01/2015 tarihinde
yaymlanan yazisinda 17-25 Aralik sorusturmalart ile ilgili yiice divan oylamasina atfen
Cumhurbagkammin  artik  bir diktator — oldugunu, bazi  bakanlarin  yiice divana
gonderilmesinin engellenmesinin bedelinin agr olacagim soyledigi, samgin 29/09/2015
tarihinde yaywlanan yazisinda Fethullahet orgitin gidiimiindeki Kimse Yok mu derneginin
faalivetlerini ovdiikten sonra hitkimeti kastederek iktidar zorbaligina ragmen en hassas
koklii geleneklerimiz devam ediyor diyerek yazisim bitirdigi, samgn 05/02/2015 tarihinde
Zaman Gazetesi'nde yaywmlanan yazisinda, Fethullahgy terdr  orgiitinin  finans
kaynaklarindan olan Bankasya isimli bankaya el konulmasim elestirerek, cumhurbaskamni
eline makineli tifegi alarak ekonomiyi yaylm atesine tutmakia sucladigh, Bankasya
disdaki tim bankalarin diktatorin  bankasy oldugunu iddia ettigi, Cumhurbagkant
Erdogan" diktatérlikle itham ettikien sonra otokrasi olusturmak istedigini soyledigi, samgmn
06/02/2015 tarihinde yaymlanan Yolun sonu govimiiyor basliklh yazisinda, Bankasya
operasyonlarin kastederek 'Erdogan ve serikleri yargiamirken neler hissedeceksiniz?
Gazetelerde, televizyonlarda boy boy Erdogan ve onun yamnda sug¢a bulasmis iktidar
sahiplerinin yargilanma haberleri yer alacak’ dedikten sonra yazisum 'Dikiator olmayt
beceremeyenler... yargt onime ¢ikarlar... sadece yolun sonunu haber verirler' dedigi,
samgin 06/01/2015 tarihinde yaymlanan cenazesi Camlica'dan kalkacak olanlar bashikli
yazisinda Cumhurbaskani'ni kastederek 'Oyunuzu vereceginiz parti, inanacagimzi gazete ve
televizyon, itaat edeceginiz lider ve cenazesinin kaldirilacagy cami, hepsi belli ébir tarafi
ancak Allah bilir' dedigi, samgm 17 Aralik operosyonunun sonrasinda Zaman Gazetesi'nde
22/12/2013 ravihinde yaymlanan Gemi Hizla Su Alor isimli yazisinda, 29/12/2013
tarihinde yaymlanan Yargi Basbakamin siyasi rakibi mi isimli yazismda, 10/01/2014
tarihinde yayinlanan Cumhurbaskan freni patlayan kamyonu durdurabilir mi isimli



yazisinda, 31/01/2014 tarihinde yaywlanan Parammn iktidary isimli yazisinda, 02/03/2014
tarihinde yaylanan Adalet Elbette Yerini Bulur isimli yazisinda, 14/03/2014 tarihinde
yaywmlanan Yangmmda Delil Yok Etmek isimli yazisinda 17/25 Aralik sorusturmlarinin sozde
yolsuzluk  kisvesi altnda orgiit elebasi Fetullah Giilen tarafindan verilen talimat
dogrultusunda fetullahgt polis ve sézde yargi mensuplaryla hikimeti devirmek amaciyla
yapudigim  bildigi  halde bu  sorusturmalarin sanki hukuka uygun sekilde yapilan
sorusturmalar oldugu izlenimi yaratmaya ¢alistgi, samgm bu sekilde siregelen ve
devamlilik arz eden teror orgiitii lehine propaganda yazilarimin TCK'mn 314/2 maddesinde
belirtilen terdr orgiitii tyeligi sugunu olusturdugu... [degerlendirilmistir.]”

32. Bagvurucu, bu karara karsi istinaf yoluna basvurmustur.

33. Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi 25/6/2019 tarihinde
bagvurucunun istinaf talebinin esastan reddine karar vermistir.

34, Bblge Adliye Mahkemesi kararina karsi temyiz yoluna bagvurulmus olup
temyiz incelemesi bireyse] bagvurunun incelendigi tarih itibariyla devam etmektedir.

IV. iLGILI HUKUK

35. Ilgili ulusal ve uluslararasi hukuk i¢in bkz. Sahin Alpay (I[GK], B. No:
2016/16092, 11/1/2018, §§ 41-64) bagvurusu hakkinda verilen karar.

V. INCELEME VE GEREKCE

36. Mahkemenin 27/11/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru incelenip
geregi diistiniildi:

A. Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Hakkinn ihlal Edildigine iliskin iddialar
1. Tutuklamanin Hukuki Olmadigma Iliskin iddia
a. Basvurucunun iddialar ve Bakanhk Gériisii

37. Bagvurucu; kuvvetli sug siiphesi, kagma ve delilleri karartma siiphesi olmadan
gazetecilik faaliyetleri nedeniyle tutuklandigim, tutuklama kararmin gerekgesiz oldugunu,
tutuklama kararinda tutuklamaya alternatif tedbirlerin neden yetersiz kalacaginin
agtklanmadigini, tutuklamanm 6lgiisiiz oldugunu, kolluk ifadesinde kendisine sorulan
yazilarda herhangi bir su¢ unsurunun bulunmadigini belirterek kisi hiirriyeti ve glivenligi
hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiigtiir.

38. Bagvurucu aynca muhalif bir kigi olarak susturulmak amaciyla tutuklandigim
belirterek kisi hurriyeti ve giivenligi hakkiyla baglantili olarak Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi'nin (Sézlesme) 18. maddesinin de ihlal edildigini iddia etmektedir.

39. Bakanlik gériisiinde; tutuklamaya dair verilen kararlara iliskin gerekgeler
kapsaminda bagvurucunun tutuklulugunun keyfi oldugunun savunulamayaca@, nitekim
bagvurucu hakkinda ilk derece mahkemesince mahkdmiyet karar verildigi belirtilmistir.
Bakanlik ayrica bagvurucunun iizerine atili sugun 15/7/2016 tarihinde gergeklestirilen darbe
girisimi sonras! olagantistli hal uygulamasina gidilmek zorunda kalinan eylemler ile alakali
oldugunu, basvurucunun sikdyetine iliskin yapilacak incelemenin Anayasa’nin 15. maddesi
kapsaminda yapilmasi gerektigini belirtmistir.



40. Bagvurucu; Bakanlik goriisiine karsi beyaninda sadece kose yazilarina dayali
olarak suclandigini, bu yazilarin diginda terdr Srgiitii tiyeligine delalet eden hicbir kanitin
bulunmadigmi, Anayasa Mahkemesinin gazetecilerin yazilan dolayistyla tutuklanmasinin
hak ihlali oldufu yoniindeki ©nceki kararlarindan farkh bir degerlendirme yapilmasim
gerektiren bir durumun olmadigini, daha dnce sorusturma konusu yapilmayan ve 9/6/2004
tarihli ve 5187 sayili Basm Kanunu'ndaki siirelere uyulmadan dava konusu yapilan yazilan
nedeniyle tutuklandigmi, bu tutuklamanin kanuni dayanaktan yoksun oldugunu ileri
strmistlir. Basvurucu; ayrica suglamaya konu yazilarin  baglamindan kopartildigim,
kullandig mecazi ifadelerin yanhs yorumlandigim, yazilarinda demokratik yontemleri
savundugunu, iktidart elestirdigini ve elestiri sinirlarimi agsmadigini ileri  siirmiistiir.
Bagvurucu, son olarak somut olayda tutuklama nedenlerinin bulunmadigmi, tutuklulugun
devami kararlarimin gerekgesiz oldugunu belirtmigtir.

b. Degerlendirme

41. Anayasamin "Temel hak ve hirrvivetlerin simirlanmast” Kkenar baghkh 13.
maddesi s6yledir:

"Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalmizea Anayasamin  ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla swurlanabilir. Bu
smurlamalar, Anayasamin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve ldik
Cumhuriyetin gereklerine ve olciiliiliik ilkesine aykiri olamaz."

42. Anayasa'nin "Temel hak ve hirriyetlerin kullomlmasmun durdurulmast” kenar
baglikli 15. maddesi soyledir:

"Savas, seferberlik, sikiyonetim veya olagamiistii hallerde, milletlerarast hukuktan
dogan yiikiimliliikler ihldl edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi lgiide temel hak ve
hiirviyetlerin kulloniimast kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar igin Anayasada
ongoriilen giivencelere aykiri tedbirler alinabilir.

Birinci fikrada belivlenen durumlarda da, savas hukukuna wygun fiiller sonucu
meydana gelen oliimler diginda, kiginin yasama hakkina, maddi ve manevi varligmin
biitiinligiine dokunulamaz; kimse din, vicdan, diisince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz ve bunlardan dolavi suglanamaz, su¢ ve cezalar ge¢mise yiiriitiilemez;
suglulugu mahkeme karart ile saptanimcaya kadar kimse su¢lu sayilamaz."

43. Anayasa'nin "Kisi hiirriveti ve giivenligi" kenar baghkli 19. maddesinin birinci
fikrasi ile tiglined fikrasinin birinci ctimlesi soyledir:

“Herkes, kisi hiirriveti ve giivenligine sahiptir.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kigiler, ancak kagmalarm, delillerin
yokedilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamay
zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hdkim kararyla tutuklanabilir.”

44, Anayasa Mahkemesi, olaylarm bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucunun bu bdliimdeki iddialarinin
Anayasa'nm 19. maddesinin tiglinci fikras1 baglaminda, kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
kapsaminda incelenmesi gerektigi sonucuna ulagilmigtir. Anayasa Mahkemesinin bu



baglamdaki incelemesi, bagvurucu hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilmasi ile
yargilamamn muhtemel sonuglarindan bagimsiz olarak tutuklamamn hukukiliginin
degerlendirilmesiyle smirli olacaktir. Ote yandan Anayasamin 19. maddesinin ticiincii

fikrastin  ihlal edilip edilmedigi incelenirken her bir bagvuru kendi kosullarinda
degerlendirilecektir.

i.  Uygulanabilirlik Yéniinden

45. Anayasa Mahkemesi Aydin Yavuz ve digerleri (aym kararda bkz. §§ 187-191)
kararinda, olaganiistii yonetim usullerinin uygulandigi dénemlerde alman tedbirlere iliskin
bireysel basvurulari incelerken Anayasa'min 15. maddesinde ortaya konulan temel hak ve
dzgiirliiklere iliskin glivence rejimini dikkate alacagim belirtmistir. Buna gére olaganiistii bir
durumun bulunmasi ve bunun ilan edilmesinin yam sira bireysel bagvuruya konu temel hak
ve Ozgiirliiklere miidahale teskil eden tedbirin olaganiistii durumla baglantili olmas1 halinde
inceleme Anayasa'min 15. maddesi uyarinca yapilacaktir.

46. 15 Temmuz 2016 tarihinde yaganan darbe tesebbiisiinden sonra Cumhurbagkam
bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulu 21/7/2016 tarihinde olaganiistii hal ilan edilmesine
karar vermis, daha sonra da olagantistii hil bircok kez uzatilmistir. Olaganiistii hal ilam
nedenlerinin basinda darbe tesebbiisti gelmektedir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 224, 226).
Olaganiistii hal ilan: ile darbe tesebbiisiinden kaynaklanan tehlikenin yani sira bu tesebbiisiin
arkasinda oldugu degerlendirilen FETO/PDY'den kaynaklanan tehdit ve tehlikenin de
bertaraf edilmesinin amaglandigi goriilmektedir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 48, 229).
Nitekim darbe tesebbiisiiniin arkasindaki yaptlanmanin FETO/PDY olduguna iliskin kamu
makamlarinca ve sorusturma mercilerince yapilan degerlendirmeler olgusal temellere
dayanmaktadir (4ydin Yavuz ve digerleri, § 216).

47. Basvurucunun tutuklandigi tarihte Tiirkiye'de olaganiistii hal yonetim usuli
yuriirliiktedir. Tutuklama kararinda, bagvurucunun darbe tegebbiistiniin arkasindaki
yapilanma oldupu belirtilen FETO/PDY'ye yardim ettigi ileri siirtilmiistir (bkz. § 20).
Dolayisiyla basvurucunun tutuklanmasina dayanak olan su¢lamanin olaganiistii hal ilanimi
gerekli kilan olaylarla ilgili oldugu goriilmektedir (aym yéndeki degerlendirme igin bkz.
Turhan Giinay [GK], B. No: 2016/50972, 11/1/2018, §§ 53-56).

48. Bu itibarla olaganiistii hal ilanina sebebiyet veren olaylar kapsaminda bir
suglamayla tutuklanan basvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin hukuki olup
olmadiginin incelenmesi Anayasa'min 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu inceleme
sirasinda oncelikle bagvurucunun tutuklanmasinin basta Anayasa'min 13. ve 19. maddeleri
olmak lizere diger maddelerinde yer alan giivencelere aykirt olup olmadig: tespit edilecek,
aykirilik saptanmasi hilinde ise Anayasa'nin 15. maddesindeki dlgiitlerin bu aykinhigt mesru
kilip kilmadig1 degerlendirilecektir (4ydmn Yavuz ve digerleri, §§ 193-195, 242).

ii. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

49. Agikga dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlagilan bagvurunun bu kisminin kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.



iii. Esas Yoniinden
(1) Genel ilkeler

50. Anayasa Mahkemesinin gazetecilerin tutuklanmasinin  Anayasamin  19.
maddesinde giivence altina alman kisi hiirriyeti ve glivenligi hakki baglaminda tutuklamamnin
hukukiligine iliskin bagvurulari incelerken gbzoéniinde bulunduracag: genel ilkeler igin bkz.
Sahin Alpay (ayn1 kararda bkz. §§ 77-91) basvurusu hakkinda verilen karar.

(2) llkelerin Olaya Uygulanmas:

51. Basvurucu 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 100.
maddesi uyarinca tutuklanmistir. Dolayisiyla bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama
tedbirinin kanuni dayanagi bulunmaktadir.

52. Kanuni dayanag1 bulundugu anlasilan tutuklama tedbirinin mesru bir amacinin
olup olmadigr ve olgiiltiliigii incelenmeden &nce tutuklamanin 6n kosulu olan sugun
islendigine dair kuvvetli belirtinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekir.

53. Somut olayda tutuklama kararinda; basvurucunun FETO/PDY adina yaym
yapan gazetede yazar oldugu ve yazilart ile bu orgiitiin amaglarina hizmet ettigi, bu suretle
orgiit iiyesi olmarnakla birlikte s6z konusu drgiite yardim ettigi belirtilmistir. iddianamede ise
basvurucunun hangi yazilarmin sug¢lamaya konu edildigi ifade edilmistir. Bunun yani sira
Cumbhuriyet saveisimin yargilama agamasinda bildirdigi esas hakkindaki miitalaasinda ve ilk
derece mahkemesinin mahk(miyet kararinda, iddianamede deginilenlerin diginda bazi bagka
yazilara, basvurucuya ait bir mesajlasma igerigine ve basvurucunun FETO/PDY'ye miizahir
bazi internet sitelerine girdigi hususuna da deginildigi goriilmektedir.

54. Bagvurucunun tutuklanmasina dayanak gosterilen olgularin temelde gazete
yazilarindan olustugu gériilmektedir. Sorusturma makamlari genel olarak bagvurucunun bu
yazilart FETO/PDY 'nin amaglari dogrultusunda yazdigim ileri siirmiislerdir.

55. S6z konusu yazilarin suca iligkin kuvvetli bir belirti niteliginde olup
olmadiginin belirlenmesinde yazilarin kimin tarafindan kaleme alindigi, baglami, yazilardaki
ifadeler ile yazilarin kaleme alindigi ve yayimlandigi kosullarin birlikte dikkate alinmasi
gerekir. Bagvurucunun Zaman gazetesi yazari olmasi ve yazilarinin Zaman gazetesinde
yayimlanmis olmasi tek basina kuvvetli su¢ siiphesinin varligim1 gostermese de Zaman
gazetesinin FETO/PDY ile irtibat1 bulunan bir yayin orgam oldugunun bir¢ok sorusturma ve
kovusturma belgesinde ifade edilmesi nedeniyle bu hususun tiimiiyle gz ard1 da edilmemesi
gerekir. Nitekim Anayasa Mahkemesi de fThan Ishilen (B. No: 2016/3704,29/5/2019, § 49),
Mehmet Ozdemir (B. No: 2017/37283, 29/11/2018, § 84), Mustafa Unal (B. No: 2017/21149,
28/11/2018, § 62) ve Fevzi Yazici (B. No: 2016/59786, 13/9/2018, § 49) kararlarinda
basvurucularin Zaman gazetesinde genel miidiir, genel yaymn yonetmeni, Ankara temsilcisi
veya gorsel yonetmen-grafik tasarim sorumlusu olarak gérev yapmasim orgiitsel iliski
baglaminda, kuvvetli belirti degerlendirmesinde dikkate almistir.

56. Suga konu edilen yazlarin igerigi, baglami ve yayimlandigi kosullar
incelendiginde ise yazilarin bir kisminin 77-25 Aralik sorusturmalar: siirecinde ve sonrasinda
kaleme alindizn goriilmektedir. Bu sorusturmalarin FETO/PDY ile baglantili olduklari
belirtilen saver ve hakimler ile kolluk gérevlileri tarafindan bazi siyasiler ve bunlarn



yakinlary ile kamuoyunun tanidigt bir kisim is adami hakkinda yolsuzluk yaptiklar iddiasiyla
baslatildigi ve 2013 yilinm sonunda gergeklestirilen operasyonlarda bu kisilerle ilgili bazi
koruma tedbirlerinin uygulanmasina calisildigi bilinmektedir. Bu sorusturma siireclerindeki
uygulamalar, FETO/PDY'nin faaliyetlerinin Hiikimeti devirmeye yonelik oldugu yéniindeki
sorusturma ve yargilamalarin temel dayanagini olusturmaktadir (Hiiseyin Korkmaz, B. No:
2014/16835, 18/7/2018, § 76; Aydin Yavuz ve digerleri, § 30). Nitekim Anayasa Mahkemesi,
bu sorusturma stireglerinde gdrev alan bazi yargi mensuplari ve emniyet gorevlileri hakkinda
uygulanan tutuklama tedbirlerinin hukuki olduguna dair ¢ok sayida karar vermistir (digerleri
arasindan bkz. Hikmet Kopar ve digerleri [GK], B. No: 2014/14061, 8/4/2015, §§ 74-87;
Mustafa Baser ve Metin Ozgelik, B. No: 2015/7908, 20/1/2016, §§ 134-161). Bu kisiler
hakkinda verilen mahkidmiyet kararlar1 da kesinlesmeye baglamistir.

57. Bu kapsamda basvurucunun hentiz 17-25 Aralik sorusturmalarina iliskin
operasyonlarin devam ettigi siiregte 24/12/2013 tarihinde yayimlanan "Basbakan Kaybettigi
Savag: Stirdiiriiyor" baghkli yazisinda "... Basbakammiz ... kaybetligi bir savasi cansiperane
sekilde sirdiirmeye ¢alisiyor ... Velev ki Cemaat'i [FETO/PDY) once didik didik dograd:
sonra da darmadagin etti. Eline ne geger? Derdine care olur mu? ..Basbakan'in
Hocaefendi'ye [Fetullah Giilen] karst giristigi polemik, onun gibi kendini kanitlamis bir
liderin ferasetine aykiri. 'Cemaat’ bir siyasi parti degil, iistelik ahlaki-vicdani bir prensibe
dayamyor. Ustelik bu savasta '‘Cemaatin’ -'in'de yasadiklarina gore- kaybedecek kasaneleri
yok. Sivasi iktidarlar, bir araya getirdikleri ¢ikar ortakligi bitince dagilirlar. 'Cemaat’ bir
gomiilliiler hareketi ve giiciinit ‘alma'ya degil verme'yve dayandiryor. Iktidar baskisi, boyle
yapilart dagitmaya yetmez, tam tersine giiclendivir ... Yolsuzluk batagina saplanmis bir
hiikiimet, evrensel boyut kazanmg biyle bir sivil-goniillii hareketin neresini budayabiliv?
'‘Budad' diyelim, kendisine ne fayda saglayabilir?/Hocaefendi, Basbakan'a ¢areyi gosteriyor:
‘Aklan' diyor, 'vahdeti temin et, vifak ve ittifak yollaruvm arastir’. Basbakan ise, gecmigste
darbecilere karsi sert durusunu 'bir tek geri adim aimayacagiz’ diye bu sefer pamuk gibi
insanlara karsi gosteriyor. Sivaseti ¢okiiyor, itibari darmadagin oluyor. Pesinen kaybettigi
savagi, 1srarla sirdiiriiyor. Adaletin terazisi artik basbakamin elinde degil; o da bir kefede
tartiltyyor ve hizla agirligi azalyyor.” seklinde ifadeler kullandigi, basvurucunun ayrica bu
sorusturmalar kapsaminda tutuklanan bazi siiphelilerin serbest birakilmas: iizerine kaleme
aldigr 3/3/2014 tarihli "Adalet Elbette Yerini Bulur" bashkl yazida "...ama adaletin ¢ekingen
yiiziinil géstermesi icin daha vakit var. Gilg Bagbakan'in elinde olduguna gore onun hakkina
‘aslan payt’ disiiyor ... Tirkiye'nin gelip takildigi bu dar bogaz ashinda AK Parti'nin
kurumsal kimliginin degil, Erdogan ve gevresindeki kiigiik bir azinligin eseri. Dershaneleri
kapatma tegebbiisiine, AK Parti icinden ne kadar biiyiik bir tepki geldigini ve bu direncin
Erdogan'in wsrart ile asildigim hatirlayalim. Meveut savas, kisisel bir savas olarak siriyor.
Ne kadar giiglii bir lider olursa olsun, AK Parti'nin kurumsal kisiligi ile Erdogant aywrdiginiz
zaman her seyin rengi degisiyor. Erdogan kazanamayacag bir savasa, hesap hatasi yaparak
girdi; simdi kigisellestirerek siirdiiriiyor. Béylece istikrarn kurucu aktorii olmaktan ¢ikip,
stirditrilmesi mimkiin olmayan bir givensizlik ortamimin miisebbibine doniigiiyor. Savasin
kisisel niteligini gormek icin su sorunun pesine diigmek yeterli: Bir siyasi parti, dogal segmen
tabavim olusturan bir Cemaat'e karsi neden oliimiine bir savas acar? Bir parti segim
kampanyasin, rakip partilere karsi degil de neden kendi segmen kitlesine karst yiiritir?
Kurumsal yapisi ve vefleksleri ile bir siyasi parti, béyle bir hatayr nasil yapar? ..." seklinde
degerlendirmelerde bulundugu gériilmektedir.

58. Ote yandan 14/3/2014 tarihli Yanginia Delil Yok Etmek baglikli yazisinda ise
bagvurucu -FETO/PDY ile baglantili yargi mensuplarinca FETO/PDY'nin amaglari
dogrultusunda basta TSK olmak iizere farkli kamu kurum ve kuruluslarindaki rgiit mensubu



olmayan kamu gorevlilerini tasfiye ctmek ve farkh sivil gevrelerde Srgiitiin ¢ikarlarma aykiri
davrandigim distindiigii Kisileri etkisizlestirmek amaciyla yuriitildiigiine yonelik olarak
sorusturma organlarinca degerlendirmelerin  bulundugu- Ergenekon, Balyoz ve Askeri
Casusluk gibi bazi davalarda tahliye ve infazin durdurulmasi gibi kararlara iliskin tepkisini
".. Ergenekoncular kimin marifetiyle ve neden ¢iktr? 'Milli orduya kumpas kuruldu' lafi
iizerine kapsamli bir strateji nasil insa edildi? Tek bir delil, tek bir dayanak olmadan Cemaat
neden 'orgiite’ doniistii? Insanlarin inanclari, ahiretleri hangi kistaslarla bu kadar ucuz
sorgulamr oldu? Yargy: kendine baglamis, polisi samar oglamina cevirmis bu kadar
muktedir bir iktidar hangi piskinlikle, ‘paralel devlet' hayaleti iizerine bir yigm su¢ isnad
edebildi? lcat ettigi giinah kegilerinden sikdyet ederken, neden hi¢ muktedir oldugunu
hatirlamadi? Bu kadar gii¢, bu kadar yolsuzluk ve bu kadar hukuksuzluktan sonra bi¢are
mazlum rolimii hangi yiizle iistlendi? / Biitin bu sorularin tek cevabr var: Caresizlik.
Muktedirlerin caresizligi sadece kendilerini degil, cevrelerini de bitirir. Hirsizin cesareti de
caresizliginin eseridir. Rezilane, pespaye bir cesaret; ama neticede pervasiz bir cesaret.
Yolsuzluk delillerini yok etmek icin deviet arsivierini, dolayisiyla hafizamizi kiile ¢evirmeye
azmetmis bir iktidarla karsy karsivayiz. Allah hepimizi, yolsuzlugu ortmek icin iilkeyi yangin
yerine ¢evirmeye azmetmis bu iktidardan korusun..." sozleriyle dile getirmistir.

59. Ayrica 2015 yilinda yapilan genel segimlerden kisa bir siire dnce kaleme alinan
19/3/2015 tarihli "Devri Sabik Yaklagirken" bashklh yazida basvurucu "Bir 'devr-i sabik’
olacak m1? Mutlaka ve kagimilmaz bigimde ... Iktidar su¢ bastirmak igin hukuku alt-iist
etmeseydi, dismanlar icat etmek igin cadi avi baslatmasayd: bugiin biiyiiyen 'yonetim
zaaflary, 'kriz manzaralari’ ortaya ¢ikar miydi? Finans sistemindeki kirilganligin 'Bank
Asya’ya ¢okme operasyonunun’ sonucu oldugunu gormek igin bankaci olmaya gerek yok ...
Devr-i sabik, ii¢ ana dava kapsammnda giindem olusturacak. Ilki goriilemeyen davalarin
kendisi; yani 17 Aralik’mn kapatilan, 25 Aralik’'in aglamayan sorusturmalari tamamlanacak
ve eksiksiz bir sekilde adalet hiikmiing ikmal edecek. Ikincisi bu sorusturmalart kapatmak igin
islenen suglarm faillerinin yargillandigi dava olacak ... Ugiincii olarak, kamu giicii ve
imkdnlary ile sivdiiriilen ve ¢ok genis bir magdur kitlesi olusturan sistematik cadi avi ve
muhalefeti susturma operasyonlari dava konusu yapilacak. Bank Asya operasyonu ile
emniyet teskilatinda yapilan kywmi ve kanuna aykwi sorusturmalart muhtemelen iki ana
dosyadan takip edecegiz. Bank Asya operasyonuna 'vetkili' olarak bulasanlarin, bu bankarin
itibarini zedeleyecek haber yapanlarin, devietin tepesinde 'bu banka zaten batmis’ diye
batrmaya ¢alisanlarin yargilanmadigi bir iilkede en basit bir piyasa kuralim isletemez ve
ekonominizi ayakta tutamazsniz. ... 2002 yvilmda bu iktidara destek veren ve ii¢ donem
iktidarda tutan ana aktérler de devr-i sabik hesabinda 'davact’ sifatwla yer alacak...”
ifadelerine yer vermistir.

60. Son olarak 29/10/2015 tarihli "Hapisten Once Timarhaneye Girecekler" baslikli
yazida ise bagvurucu, kamu makamlarinca FETO/PDY ile miicadele kapsaminda bu orgiitle
baglantili olan Koza Ipek Grubuna yoénelik alinan 8nlemlere karsi tepkisini "..Bicagr iki
elivle tutup, herkesin gozleri éniinde vahsi qighklar atarak hasmina sapliyor. Ldkin bigag
sapindan degil, keskin tarafindan tutuyor ve iki eli de parampar¢a oluyor. Katilin de zalimin
de bir hukuku var; ellerini saracagiz, ama sonra hapishaneden once timarhaneye
gonderecegiz. Gozii bu kadar donmiis, bu kadar tedbirsiz ve fiitursuz etrafa dehset sacanlarin
kendilerinden de korunmast ldzim. Bu yiizden Saray Iktidari'min gekirdek kadrosu icinde yer
alan ve kendi eserleri olan polisin Kanaltivk'in kapilarim  zorladigi  govimtiileri
televizyondan hep birlikte, birbirlerine '¢cak’ yaparak seving naralart iginde izleyen meczup
taifesinin yakinlarina sesleniyorum: Bu ¢ilgin operasyonlarda katkis: bulunanlarin arasindan
1 Kasim gecesi kisa bir mektupla kendine fenalik yapmak isteyenler cikabilir; aman engel



olun, onlar bu memlekete ¢ok ldzim. Tiirkiye'nin hukukun isledigi, temel haklarin givencede
oldugu ‘normal’ bir iilkeye doniigebilmesi icin, kisa bir tedaviden sonmra memleketi
tumarhaneye cevirmeye azmeden bu giirihu yarg: éniine ¢ikartacak ve inamn itidal icinde
cezalarim kesecegiz. Bu meczup operasyonlar, iktidar cezbesinin eseri. Belli ki diktatér,
sonun yaklastigin géviip ipi koyvermis ... Ayrica hangi saver aym agiklamada, bir mahkeme
karari olmadan koca bir toplulugu 'teror brgiitii’ olarak niteleyebilir? Ustelik kayyum atama
gerekgesini olmayan bu érgiite finansal destek saglamak seklinde temellendirebilir? ... Hapse
girmeden once timarhaneye girecekler. Deli gémlegi giydirilip, kendilerine daha fazla zarar
vermeleri onlenecek, tedavi edilecekler. Akil sagliklarina kavusmus, gozleri kafalar: saril
yargimn oniine  ¢ikartilacaklar ve hesap verecekler. Swf kirli iktidara tutunmak icin
isledikleri suglarm, diinyaya rezil ettikleri iilkenin, ¢ivisini ¢ikarttiklar: devletin ceremesini
odeyecekler.” sbzleriyle ifade etmistir.

61. Kisilerin savundugu bazi goriislerin terdr orgiitiiniin sdylem ve goriisleriyle
benzerlik gdstermesi hatta kimi noktalarda ortiigmiis olmasi bu goriislerin terdrle baglantih
suglar bakimindan her durumda kuvvetli sug belirtisi olarak kabul edilmesini gerekli kilmaz.
Nitekim Anayasa Mahkemesi Murat 4ksoy ([GK], B. No: 2016/30112, 2/5/2019, § 70)
kararinda bagvurucunun 17-25 Aralik sorusturmalarina iligskin degerlendirmelerinin yer aldig
yazilarmin o ddnemde FETO/PDY'nin yayin organlarinda dile getirilen agiklama ve
goriislerle benzer olmasint kuvvetli sug belirtisi olarak gérmemistir.

62. Bununla birlikte bagvurucunun yukanda deginilen yazilarmin  yalnizea
HilkOmetin veya diger kamu makamlarimin bazi uygulamalarmin elestirilmesi ya da bu
uygulamalar dolayisiyla hissettigi bir tepkiyi dile getirmesi olarak nitelendirilmesi oldukga
zordur. Suga konu edilen yazilarin yayimlandigi gazetenin niteligi, yazilarda kullanilan iislup
ve ifadeler ile yazilarin baglam birlikte dikkate ahndiginda bagvurucunun kamu
makamlarimin ~ FETO/PDY'min ~ milli  giivenlik  tizerinde  tehdit  olusturdugunu
degerlendirdikleri bir dénemde, bu tehdidin 6nlenmesi amaciyla aldiklari her bir tedbire kars:
sistematik bir gekilde ve soz konusu tedbirlerin genel olarak muhatabi olan yapilanma adina
konustugu izlenimini verecek sekilde bir tutum takindigi séylenebilir.

63. Ote yandan bagvurucunun 20/3/2015 tarihli "Tiirkiye'nin Yeni Aktorleri” bashkl
yazisinda "...Tiirkiye'nin yeni iktidar diizeninin Erdogan otokrasisinin anti-tezi olarak
sekillenmesi  kesin gorimiiyor. Biirokrasinin, kaptkulu diizeninden ¢ikip  devletin  ali
menfaatleri ve kamu yarar: adina ozerklesmesi yeni donemin en bariz dzelligi olacak ... Yeni
yetme bir devlet degiliz, biirokrasinin devlet menfaatlerini koruma i¢giidiisii bu sefer halka da
giiven verebilir. Demek ki sivil-asker deviet biirokrasisi kapikulu diizeninden ¢tkacak,
veniden dzgiiven kazanacak ve sorumluluklarim yerine getirecek..." seklindeki anlatiminmn,
25/8/2015 tarihli "fktidarin Kulpunu Nasid Teslim Edecekler" bashkh yazisinda kullandigt
"..Bana gizmelerimi giydirmesinler, ellerinde kalan iktidar kulpu bogazlarina dizilir. Liste
hazirlayanlar, listeye yazildiklarin unutmasin. Sug isleyenler mahkemede mutlaka hesap
verecek, swrtim devletin derinlerine yaslayip bu memleketin degerlerine savag ilan edenleri
ise daha caydirici cezalar bekliyor. Ser'-i Serife uygun bir mecazla ifade edelim: Once ¢iplak
vaziyette katrana batirilacak, sonra elleri arkadan bagl esege ters bindirilip memleketin orta
yerinde teshir edilecekler. Adaletin terazisini tersine geviren zorbalar ise ayak parmaklarimn
tizerinde yiikseltilip, ditkkanlarimn kapisina kulaklarindan ¢ivilenecek.” seklindeki sozlerin,
4/2/2016 tarihli "Aring Saray’s, Sur'daki Tiinellere Sokuyor" baslikli yazisinda "... Aring Saray
iktidarini, Sur ve Cizre'de PKK'min agtigi hendeklere ve tiinellere gomecek savasi baslatti.
Gomebilir mi? Devietin ve yiiksek biirokrasinin de i¢inde yer aldigt Saray'a alternatif genis
bir koalisyonun 'sézciisii’ oldugunu dikkate alirsawmiz, 'evet, gomebilir' ... Tirkiye'nin bu



badireden en az zararla cikabilmesi igin, idam cezaswun geri gelmesi, Dolmabahge'de
noktalanan Coziim Stireci'nin sahiplerinin ipe dizilmesi ldzim. Sakin yanly anlamayn, bir
oneride bulunmuyorum, devlet aklimin bu tiir badirelerden ¢ikis yontemini hatwlatiyorum ...
Deviet aklimn bu durumlarda buldugu ¢oziim standart: O hendekleri hatasi olanlarla
doldurup kapatmak ..." seklindeki ifadelerinin de bagvurucunun FETO/PDY'ye yonelik alman
tedbirlere veya kamu makamlarinin terdrle miicadeleye yonelik uygulamalarma iliskin
degerlendirmelerini dile getirirken Hiitkimete, ilgili kamu gorevlilerine ya da diger kisilere
kars1 demokrasi digt yontemleri dzendirici ve siddete tesvik edici bir yaklagim sergiledigi,
bunu kendi ifadesiyle "sivil-asker deviet biirokrasisi" ve "deviet akii" gibi giiglere
dayandirdign soylenebilir.

64. Bu itibarla suga konu edilen yazilarin basvurucu yoniinden FET(O/PDY ile
baglantili bir sug isledigine dair kuvvetli belirti olarak kabul edilmesinin miimkiin oldugu
sonucuna vartimaistir.

65. Basvurucu hakkinda uygulanan ve kuvvetli su¢ stiphesinin bulunmasi seklindeki
6n kosulu yerine gelmis olan tutuklama tedbirinin mesru bir amacinin olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerekir. Bu degerlendirmede tutuklama kararinin verildigi andaki genel
kosullar da dahil olmak iizere somut olayin tiim &zellikleri dikkate alinmalidar.

66. Bagvurucunun tutuklanmasma karar verilirken islendigi iddia edilen suga iligkin
olarak kanunda oOngtrillen cezamin agirhifina, delillerin henliz toplanmamasi nedeniyle
delilleri yok etme, gizleme, taniklar iizerinde baski olusturma giiphesinin bulunmasina ve adli
kontroliin yetersiz kalacak olmasina dayanildig: goriilmektedir (bkz. § 19).

67. Bagvurucunun tutuklanmasina Karar verilen orgiit hiyerarsisine dahil olmamakla
birlikte orgiite yardim etme sugu 10 yila kadar hapis cezasim gerektiren agir bir sugtur.
Ayrica bu sugun terdrle baglantili olarak iglendigi isnat edilen suga iligkin kanunda ongériilen
cezanm agirh@ kagma siiphesine isaret eden durumlardan biridir.

68. Darbe tesebbiisii sonrasindaki kogullar dolayisiyla sorusturma konusu olaylara
iliskin delillerin saghkh bir sekilde toplanabilmesi ve sorusturmalarin giivenlik iginde
ylirtitiilebilmesi igin tutuklama digindaki koruma tedbirlerinin yetersiz kalmasi séz konusu
olabilir. Bu dénemde ortaya ¢ikan kargasadan yararlanmak suretiyle kagma imkani ve bu
dénemde delillere etki edilmesi ihtimali normal zamanda islenen suglara gére ¢ok daha
fazladir (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 271, 272;
Selcuk Ozdemir [GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, §§ 78, 79).

69. Dolaysiyla tutuklama karannin verildigi andaki genel kosullar ve somut olayin
yukarida belirtilen ozel kosullart ile Istanbul 3. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan vetilen
kararin icerigi birlikte degerlendirildiginde bagvurucu yoniinden ozellikle kagma ve delilleri
etkileme siiphesine yonelen tutuklama nedenlerinin olgusal temellerden yoksun oldugu
soylenemez.

70. Son olarak basvurucu hakkindaki tutuklama tedbirinin 5l¢iilii olup olmadigimin
da belirlenmesi gerekir. Bir tutuklama tedbirinin Anayasa'nin 13. ve 19. maddeleri
kapsaminda &lgiililigiiniin belirlenmesinde somut olayin tiim 6zellikleri dikkate ahnmahdir
(Giilser Yildwim (2) [GK], B. No: 2016/40170, 16/11/2017, § 151).



71. Oncelikle terér suglarmin sorusturulmasi kamu makamlarini ciddi zorluklarla
karst karstya birakmaktadir. Bu nedenle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki, adli makamlar ve
glivenlik gorevlilerinin -dzellikle organize olanlar olmak {izere- suglarla ve suglulukla etkili
bir sekilde miicadelesini agir1  derecede giiglestirmeye neden olabilecek sekilde
yorumlanmamalidir (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. Sileyman Bagriyanik ve
digerleri, B. No: 2015/9756, 16/11/2016, § 214; Devran Duran [GK], B. No: 2014/10405,
25/5/2017,§ 64).

72. Somut olayin yukarida belirtilen &zellikleri dikkate alindiginda Istanbul 3. Sulh
Ceza Hakimliginin isnat edilen su¢ igin Ongorillen cezamn miktarini, isin niteligini ve
onemini de gbzoniinde tutarak bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin dlgiilil

oldugu ve adli kontrol uygulamasimn yetersiz kalacagi sonucuna varmasmin keyfi ve
temelsiz oldugu séylenemez.

73. Aciklanan gerekgelerle bagvurucunun tutuklamammn hukuki olmadig iddiasina
iliskin olarak Anayasa'min 19. maddesinin ligiincli fikras1 ile giivence altina alinan kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edilmedigine karar verilmesi gerekir.

74. Buna gore bagvurucunun kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina tutuklama yoluyla
yapilan miidahalenin Anayasa'da bu hakka dair maddelerde (13. ve 19. maddeler) yer alan
giivencelere aykirlik olusturmadig: goriildiiglinden Anayasamin 15. maddesinde yer alan
Slgtitler yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

75. Ayrica tutuklamanin hukuki olmadig: iddiasina iligkin olarak yukarida yer alan
tiim agiklamalar kargisinda bagvurucu hakkinda uygulanan tutuklama tedbirinin Anayasa'da
ongoriilenin diginda siyasi bir amagla gerceklestirildigi iddiasinin incelenmesini gerektiren
bir durum s6z konusu degildir.

2. Tutuklulufun Makul Siireyi Astigna iligkin iddia
a. Bagvurucunun iddialanr ve Bakanhk Goriisii

76. Bagvurucu; yargilandigi davamin karmasik olmadigini, kisa siirede bitirilebilecek
davada bu kadar uzun siire tutuklu kalmasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin
ihlal edildigini ileri siirmiistiir.

77. Bakanlik goriisiinde, basvurucunun bu bdliimdeki iddialarina iligkin bir
agtklamada bulunulmamustir.

b. Degerlendirme

78. Anayasa Mahkemesi, tutuklulugun kanunda oOngorilen azami siireyi veya
makul siireyi astig1 iddiasiyla yapilan bireysel bagvurular bakimindan bireysel bagvurunun
incelendigi tarih itibariyla ilk derece mahkemesince mahkdmiyet hiikmii verilmis ise -hiktim
kesinlesmemis olsa da- 5271 sayih Kanun'un 141. maddesinde &ngoriilen tazminat davasi
agma imkammn tiiketilmesi gereken etkili bir hukuk yolu oldugu sonucuna varmistir (4hmet
Kubilay Tezcan, B. No: 2014/3473, 25/1/2018, §§ 24-27; Ekrem Anci, B. No: 2014/15609,
8/3/2018, §§ 27-30).



79. Somut olayda bireysel basvuruda bulunduktan sonra 6/7/2018 tarihinde
mahkdmiyetine karar verilen bagvurucunun tutuklulugun makul siireyi astigina iliskin iddiasi,
5271 sayil Kanun'un 141. maddesi kapsaminda agilacak davada incelenebilir. Bu madde
kapsaminda agilacak dava sonucuna gore bagvurucunun tutuklulugunun makul sireyi
agifinm  tespiti  hélinde gorevli mahkemece basvurucu lehine tazminata da
hikkmedilebilecektir. Buna gore 5271 sayih Kanun'un 141. maddesinde belirtilen dava
yolunun bagvurucunun durumuna uygun, telafi kabiliyetini haiz, etkili bir hukuk yolu oldugu
ve bu olagan basvuru yolu tiiketilmeden yapilan bireysel basvurunun incelenmesinin bireysel
bagvurunun ikincil olma niteligi ile bagdasmadig sonucuna varilmstir.

80. Agiklanan gerekgelerle tutukluluun makul siireyi astigma iliskin iddianin
yargisal bagvuru yollan tiiketilmeden bireysel bagvuru konusu yapildigt anlagildigindan

bagvurunun bu kisminin bagvuru yollarinn titketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

3. Sorusturma Dosyasma Erisimin Kisitlandigina iligkin Iddia
a. Bagvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Goriigii

81. Bagvurucu; sorusturma dosyasindaki gizlilik karan nedeniyle suglamalara
iliskin delillere erisemedigini, atil sugla ilgili fiillerin ve somut delillerin kendisine
gosterilmedigini, sorusturma dosyasindaki bilgi ve belgelere erisiminin engellendigini
belirterek savunma hakkinin kisitlandigini, tutukluluga etkili bir sekilde itiraz edemedigini,
bu durumun silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkesine aykiri oldugunu iddia etmistir.

82. Bakanlik goriisiinde, basvurucunun bu boliimdeki iddialarina iliskin bir
agtklamada bulunulmamistir.

b. Degerlendirme

83. Somut olayda kisitlama kararinin ne zaman kaldirildig: belli degil ise de 5271
sayih Kanun'un 153. maddesinin (4) numarali fikrasi uyarinca en ge¢ iddianamenin kabul
edildigi 24/4/2017 tarihinde kanun geregi kisitlamanin sona erdigi degerlendirilmistir.

84. Anayasa Mahkemesi, sorusturma dosyalarma erigime yonelik olarak verilen
kisitlama kararlarinin tutuklu  kisilerin  dzgtirliiklerinden mahrum birakilmalarina karst
itirazda bulunma hakk: iizerindeki etkisini birgok kararinda incelemistir. Bu kararlarda,
oncelikle yakalanan veya tutuklanan kisiye yakalama ya da tutuklama sebeplerinin ve
hakkindaki iddialarin bildirilmesi gerektigi ancak buradaki bildirim yiiktimliiliigtiniin isnat
edilen suglamalara esas tiim bilgi ve delilleri kapsamadifi belirtilmis; bu baglamda
bagvurucunun tutuklamaya konu suglamalara iliskin temel unsurlar1 bilip bilmedigi dikkate
alinmistir (Giinay Dag ve digerleri [GK], B. No: 2013/1631, 17/12/2015, §§ 168-176;
Hidayet Karaca [GK], B. No: 2015/144, 14/7/2015, §§ 105-107; Sileyman Bagriyanik ve
digerleri, §§ 248-257).

85. Somut olayda ifade ve sorgu tutanaklari, tutukluluga iligkin kararlar, bagvurucu
veya miidafileri tarafindan verilen tutukluluga iliskin dilekgeler ve sorusturma dosyasindaki
bilgi ve belgeler incelendiginde bagvurucunun tutukluluga temel teskil eden bilgi ve
belgelerden haberdar ve bunlarin igerigi hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugu, tutukiuluk
durumuna kargt itirazlarnm sunma konusunda kendisine yeterli imkénin tanindig
goriillmektedir.



86. Aciklanan gerekgelerle bagvurunun bu kisminin da agik¢a dayanaktan yoksun
olmast nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

4. Tutukluluk Incelemelerinin  Hakim/Mahkeme Oniine Cikarilmaksizin
Yapildigma lliskin Iddia

a. Basvurucunun iddialar

87. Bagvurucu; tutuklulugun devami kararinin ve bu kararlara yapilan itirazlarin
incelenmesine katilamadigimi, durusma yapilmadan, dosya lizerinden bu kararlarin verildigini
belirterek kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkimn ihlal edildigini ileri stirmistiir.

88. Bakanlik goriisinde, basvurucunun bu béliimdeki iddialarma iligkin bir
agtklamada bulunulmamistir.

b. Degerlendirme

89. Anayasa Mahkemesi Erdal Tercan (JGK],”B. No: 2016/15637, 12/4/2018, §§
221-251) kararinda; 15 Temmuz 2016 tarihinde yaganan darbe tesebbiisii ve sonrasinda ilan
edilen olaganiistii hdl doneminde ortaya ¢ikan kosullamt dikkate alarak darbe tesebbiisii,
FETO/PDY ve terorle ilgili suglardan dolay1 tutuklanan kisilerin tutukluluk incelemelerinin
belirli bir siire durusmasiz olarak yapilmasimin Anayasa'min 19. maddesinin sekizinci
fikrasiyla bagdasmasa da olagantistii yonetim usullerinin benimsendigi dénemde temel hak
ve ozgiirliklerin glivence rejimini diizenleyen Anayasamin 15. maddesi kapsaminda mesru
goriilebilecegini  belirtmistir. Amilan kararda, bu kapsamdaki suglardan tutuklanan
basvurucularin tutuklulugunun yaklagik on ii¢ ay boyunca durusma yaptlmaksizin dosya
tizerinden verilen Kkararlarla siirdiiriimesinin olaganiistii hal déneminde kisi hiirriyeti ve
glivenligi hakkini ihlal etmedigi sonucuna variimistir,

90. Somut olayda tutukiama konusu sucun niteligi ve tutukluluk stiresi dikkate
alindiginda tutukluluk incelemelerinin durusmasiz olarak yapilmasi anilan karardaki sonugtan
ayrilmay1 ve farkli inceleme yapmay1 gerektiren bir durum olusturmamaktadir.

91. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun bu kisminin agik¢a dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

5. Sulh Ceza Hikimliklerinin Yapisina iliskin iddia
a. Basvurucunun iddialar1 ve Bakanlik Goriisii

92. Bagvurucu; saliverilme taleplerini, tutuklulugun gdzden gegirilmesini ve
tutukluluga karsi itirazlart inceleyen sulh ceza hakimliklerinin bagimsizhk ve tarafsizlik
kriterlerini kargilamadigim belirterek kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigini ileri
stirmiistiir.

93. Bakanlhk goriistinde, bagvurucunun bu béliimdeki iddialarina iliskin bir
agiklamada bulunulmamigtir,

b. Degerlendirme

94. Sulh ceza hakimliklerinin kanuni hakim giivencesini saglamadigy, tarafsiz ve
bagimsiz mahkeme olmadiklari, tutukluluga itirazin bu yargt mercilerince karara
baglanmasimnin hiirriyetten yoksun birakilmaya karst etkili bir itirazda bulunmayt imkénsiz



hale getirdigine iliskin iddialar Anayasa Mahkemesince birgok kararda incelenmis; bu
kararlarda sulh ceza hakimliklerinin yapisal dzellikleri dikkate alinarak stz konusu iddialarin
agtkca dayanaktan yoksun oldugu sonucuna varlmustir (Hikmet Kopar ve digerleri, §§
101-115; Mehmet Baransu (2), B. No: 2015/7231, 17/5/2016, §§ 64-78, 94-97). Somut
bagvuruda, aynmi mahiyetteki iddialara iligkin olarak amlan kararlarda varilan sonugtan
ayrilmay1 gerektiren bir durum bulunmamaktadir.

95. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun bu kismmnin agtk¢a dayanakian yoksun
olmas: nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

6. ’[‘utuklulygun Gizden Gegirilmesi Kararlarmmn Teblig Edilmemesi ve
Tutukluluga itirazin Incelenmemesine Iliskin iddia

a. Basvurucunun iddialar ve Bakanhk Goriigii

96. Bagvurucu; tutuklulugun gbzden gecirilmesi kararlarinin miidafiine teblig
edilmedigini, bu nedenle tutukluluga etkili itirazda bulunamadigmi, tutukiulugun devamina
dair 29/12/2016 tarihli karara yaptig1 itirazin incelenmedigini belirterek kisi htirriyeti ve
glivenligi hakkinin ihlal edildigini ileri siirmusgtiir.

97. Bakanlik goriigiinde, bagvurucunun bu boliimdeki iddialarina iliskin bir
aciklamada bulunulmamigtir.

b. Degerlendirme

98. Anayasa Mahkemesince, tutuklu bulunan Kkisilerin ilgili yargi makamlarina
sunmus olduklar: tahliye taleplerinin makul bir siire iginde degerlendirilmeyerek sonugsuz
birakilmasi nedeni ile Anayasa'mn 19. maddesinin sekizinci fikrasi kapsaminda glivence
altina alinan serbest birakilmay: isteme hakkimin ihlal edildigine iligkin iddialar birgok
kararda incelenmis; bu kararlarda s6z konusu iddialar 5271 sayili Kanun'un 141. maddesi
uyarinca tazminat talebinde bulunulmadan bireysel bagvuru konusu yapildigindan basvuru
yollarmmn tiitketilmedigi sonucuna varilmistir (Cafer Yildiz, B. No: 2014/9308, 9/1/2018 §§
34-40; Yasar Sagli, B. No: 2014/9311, 24/1/2018, §§ 34-40).

99. Somut basvuruda, aym mahiyetteki iddialara iliskin olarak amilan kararlarda
varilan sonugtan ayrilmay1 gerektiren bir durum bulunmamaktadir.

100. Aciklanan gerekgelerle bagvurunun bu kismunin diger kabul edilebilirlik
kosullan yoniinden incelenmeksizin basvuru yollarwun tiketilmemesi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

7. Tutukluluga Etkili itiraz Hakkinm ihlal Edildigine iliskin Diger Iddialar
a. Basvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Goriisii

101. Basvurucu; avukati ile bas basa gériismesine izin verilmedigini, goriismelerin
infaz koruma gorevlisi nezaretinde yapildigini, mal varhgma tedbir konulmasi nedeniyle
etkili bir hukuki damgmanlik alamadigini, kuvvetli sug siiphesi bulunmadigini gostermek igin
dinlenmesini istedigi tamklarin dinlenmedigini belirterek tutukluluga etkili bir sekilde itiraz
edemedigini ileri stirmustiir.



102. Bakanlik gorlstinde, bagvurucunun bu bolimdeki iddialarina iliskin bir
agtklamada bulunulmamistir.

b. Degerlendirme

103. Anayasa Mahkemesine basvuru konusu olaylarla ilgili delilleri sunmak
suretiyle olaylar hakkindaki iddialarini kanitlamak ve dayamilan Anayasa hitkmiiniin
kendilerine gore ihlal edildigine dair agiklamalarda bulunarak hukuki iddialarini ortaya
koymak basvurucuya diiser. Bagvurucunun kamu giicliniin islem, eylem ya da ihmali
nedeniyle ihlal edildigini ileri siirdiigli hak ve Ozgiirliik ile dayanilan Anayasa hiikiimlerini,
ihlal gerekgelerini, dayanilan deliller ile ihlale neden oldugu ileri siiriilen islem veya
kararlarin neler oldugunu bagvuru dilekgesinde belirtmesi sarttir. Basvuru dilekgesinde, kamu
glicliniin ihlale neden oldugu iddia edilen iglem, eylem ya da ihmaline dair olaylarin tarih
sirasina  gére Ozeti yapilmali; bireysel bagvuru kapsamindaki hak ve &zgiirliiklerden
hangisinin hangi nedenle ihlal edildigi ve buna iligkin gerekgeler ve deliller agiklanmalidir
(Veli Ozdemir, B. No: 2013/276, 9/1/2014, §§ 19, 20; Unal Yigit, B. No: 2013/1075,
30/6/2014, §§ 18, 19).

104. Somut olayda basgvurucu, avukatiyla goriismelerine tiglincti bir kisinin refakat
etmesine iliskin kanun hiikmiinde kararname hikiimleri dolayisiyla (bkz. §§ 31, 32)
tutukluluga etkili bir sekilde itiraz etme hakkinin kisitlandigini ileri siirmektedir. Oysa
bagvurucu, basvuru formu ve eklerinde kendisi hakkinda anilan tedbirin uygulandigim ve
bunun tutukluluga etkin bir sekilde itiraz etmesini kisitladigini ortaya koymus degildir.
Nitekim bagvurucu 23/7/2016 tarihli ve 29779 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 667 sayili
Olaganiistii Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere iliskin Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 6.
maddesi kapsaminda Cumbhuriyet savcisi tarafindan avukatiyla olan goriismelerinin teknik
cihazla sesli veya goriintiilii olarak kaydedilmesine ya da avukatiyla yaptign goriismeleri
izlemek amaciyla gorevli hazir bulundurulmasina dair bir karar alindigini belirtmedigi gibi
aynt dogrultuda 29/10/2016 tarihli ve 29872 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 676 sayih
Olagantistli Hal Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmas: Hakkinda Kanun Hiikkmiinde
Kararname uyarinca sulh ceza hakimligince verilmig bir karar bulundugunu ve bu karara
yonelik itirazinin da reddedildigini ileri siirmemistir. Bagvurucunun anilan iddialarinin
herhangi bir bilgi veya belgeye dayandinlmaksizin, soyut olarak dile getirildigi
gorilmektedir.

105. Bagvurucu, mal varligina tedbir konulmasi nedeniyle etkili hukuki damsmanlik
alamadiini ileri siirmiis ise de bagvurucunun avukat yardimindan yararlandigi, tutukluluguna
ve tutuklulufun devamu kararlarina avukati araciligtyla itiraz edebildigi anlasiimaktadr.
Bagvurucu, mal varhigina tedbir konulmasimin tutukluluga etkin bir sekilde itiraz etmesini
kisitladigini ortaya koyamamustir.

106. Son olarak bagvurucu; kuvvetli sug siiphesi bulunmadigim gdstermek igin
dinlenmesini istedigi taniklarin dinlenmedigini ileri siirmiis ise de bagvurucunun temel olarak
yazilari nedeniyle tutuklandigi, s6z konusu taniklarin beyanlarinin hangi sebeplerle onemli
oldugu agiklanmak suretiyle tanik dinletme talebinin desteklenmemesi nedeniyle bir ihlalin
bulunmadiginin agik oldugu sonucuna ulasiimistir.

107. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun bu kisminin agik¢a dayanaktan yoksun
olmast nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.



B. Mal Varhgina Tedbir Konulmasina iligkin ihlal iddialar:
1. Basvurucunun iddialari ve Bakanlk Gorigii

108. Bagvurucu; tiim mal varligina el konulmasi nedeniyle bagkalarina muhtag héle
geldigini, higbir ihtiyacim gideremedigini, sadece FETO/PDY'ye iiyelik isnadi altinda
olanlara bu sekilde bir tedbirin uygulandigim belirterek k6tii muamele yasaginin, 6zel hayata
sayg! hakkinin ve bu hakla birlikte ayrimeilik yasagimn ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

109. Bakanlik gbriisiinde, bagvurucunun bu bolimdeki iddialarna iliskin bir
agiklamada bulunulmamstir,

2. Degerlendirme

110. Anayasa Mahkemesi, basvurucularin mal varligina konulan tedbir nedeniyle
yapilan bagvurular bakimindan bireysel bagvurunun incelendigi tarih itibariyla bu tedbir
karar1 kaldinlmig ise asil dava sonuglanmamis da olsa -ilgili Yargitay ictihatlarina atif
yaparak- 5271 saytll Kanun'un 141. maddesinde ongériilen tazminat davasi agma imkanimin
tiiketilmesi gereken etkili bir hukuk yolu oldugu sonucuna varmistir (Mehmet Ali Aslan, B.
No: 2013/2429, 30/3/2016, § 28; Mustafa Unal, § 112). Somut olayda basvurucu hakkinda
uygulanan tedbirin 31/5/2017 tarihinde kaldirildig1 anlagildigindan somut basvuru ydniinden
amilan igtihatlardan ayrilmayi gerektirir bir durum olmadig anlasilmistir.

111. Agiklanan  gerekgelerle bagvurunun bu  kismunin  basvuru  yollarmmn
titketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

C. Haberlesme Hiirriyetinin {hlal Edildigine iliskin iddia
1. Bagvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Goriisii

112. Bagvurucu; ailesi ile gériismelerini uzun araliklarla ger¢eklestirdigini, ailesine
telefon etmesine iki haftada bir izin verildigini, mektuplarinin disariya ¢tkarilmasina izin
verilmedigini, kendisine génderilen mektuplara da ulasamadiini, bu engellemelerin sadece
FETO/PDY siiphelilerine uygulandigim belirterek haberlesme hiirriyetinin ve ayrimcilik
yasaginin ihlal edildigini ileri siirmiigtiir.

113. Bakanlik goriiginde, basvurucunun bu béliimdeki iddialarina iliskin bir
acgiklamada bulunulmamustir.

2. Degerlendirme

114. Bagvurucunun anilan sikyetiyle ilgili olarak 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayih
Infaz Hakimligi Kanununun 4. maddesinde bu uygulamalara iliskin sikayetleri karara
baglama konusunda infaz hakimliginin gérevli oldugu belirtilmistir. Bireysel bagvuru
dosyalan incelendiginde ise basvurucunun bu sikdyetine iliskin olarak infaz hakimligine
bagvuruda bulundugu hususunda herhangi bir bilgi ya da belgeye rastlanmamustir. Bu nedenle
bagvurucunun hukuk sisteminde mevcut idari ve yargisal yollar tilketmeksizin bireysel
bagvuruda bulundugu anlagilmaktadir.



115. Agiklanan  gerekgelerle  bagvurunun  bu  kismimn  bagvuru  yollarvun
tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

D. Masumiyet Karinesinin ihlal Edildigine liskin iddia
1. Bagvurucunun iddialar: ve Bakanhk Gaoriisii

116. Bagvurucu, Cumhurbagkam'nin s6zleri nedeniyle masumiyet karinesinin ihlal
edildigini ileri siirmiistiir.

117. Bakanlik goriisinde, basvurucunun bu boliimdeki iddialarna iliskin bir
agiklamada bulunulmamstir.

2. Degerlendirme

118. Masumiyet (sugsuziuk) karinesi, kisinin sug¢ isledigine dair kesinlesmis bir
yargt karari olmadan suglu olarak kabul edilmemesini giivence altma ahr. Bunun sonucu
olarak kisinin masumiyeti asi/ oldugundan suglulugu ispat kiilfeti iddia makamma ait olup
kimseye sugsuzlugunu ispat miikellefiyeti yiiklenemez. Ayrica hi¢ kimse suglulugu hiikmen
sabit oluncaya kadar yargilama makamlari ve kamu otoriteleri tarafindan suclu olarak
nitelendirilemez ve suglu muamelesine tabi tutulamaz. Bu ¢ergevede masumiyet karinesi
kural olarak hakkinda bir su¢ isnadi bulunan ve heniiz mahkamiyet karar1 verilmemis kisileri
kapsayan bir itkedir (Kiirsat Eyol, B. No: 2012/665, 13/6/2013, §§ 26, 27).

119. Amlan karine, bir kimsenin suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar kamu
yetkilileri tarafindan suglu ilan edilmesine karsi koruma saglamaktadir. Ote yandan
Anayasa'nin 26. maddesinde gilivence altina alinan ifade dzglirlugti, bilgi edinme ve verme
OzglirtiglinCi de igerir. Bu nedenle Anayasa'nin 38. maddesinin dérdiincii fikrasinda giivence
altma alman masumiyet karinesi, yuriitilmekte olan bir ceza sorugturmasi hakkinda
yetkililerin kamuoyuna bilgi vermesini engellemez. Ancak masumiyet karinesine saygi
gosterilmesi soz konusu oldugundan Anayasa'nin 38. maddesinin dérdiincii fikrasi, bilginin
gereken biitiin dikkat ve ihtiyat gosterilerek verilmesini gerekli kilar (Nikat Ozdemir [GK], B.
No: 2013/1997, 8/4/2015, § 22).

120. Bagvurucunun  masumiyet  karinesini  ihlal  ettigini  ileri  stirdligii
Cumhurbagkant’mn  22/3/2017 tarihinde yaptigi konusmasinin -bagvuru dilekgesinde
belirtildigi sekliyle- ilgili kismi soyledir:

"Hapisteki gazetecilerin listesini verin diyoruz. Bakiyorum, hepsi hwrsiz, ¢ocuk
istismarcust, terorist. Gegenlerde de 149 kisilik bir liste geldi. 144’ii teror, 4% adi su¢lardan
igeride. Bunlarin gazetecilikle ne ilgisi var ki liste yapip iilkemize gonderiyorsunuz.”

121. Cumhurbagkani sz konusu agiklamasinda bagvurucunun ismini zikretmeksizin
genel olarak wulusal ve uluslararasi kamuoyunda tartigmalara konu olan ceza infaz
kurumlarindaki gazeteciler meselesi ile ilgili beyanlarda bulunmustur. Cumhurbaskani'mn
agiklamasinda bagvurucunun yargilandigi dava ile ilgili bir degerlendirme bulunmamaktadir.
S6z konusu agiklamanin igerik itibariyla bagvurucuyla dogrudan ilgi kurulmasini saglayacak
nitelikte olmadigr goriilmustiir.



122. Agciklanan gerekgelerle bagvurunun bu kisminin agikca dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

E. ifade ve Basm Ozgiirliiklerinin Ihlal Edildigine iliskin iddia
1.  Bagvurucunun iddialar ve Bakanlk Goriigii

123. Basvurucu; gazete yazilari nedeniyle tutuklandigini, bu yazilari nedeniyle
tutuklanmasinin  dngoriilebilir olmadigini, tutuklanmasinin ifade ve basin &zglrliiklerine
yonelik caydirier etki olusturdugunu belirterek ifade ve basin dzgiirliiklerinin ihlal edildigini
ileri stirmustlr.

124. Bakanlik goriisiinde, bagvurucu hakkindaki yargilamanin devam ettigi, bu
nedenle ifade ve basin ozgirlitkleri hakk: kapsaminda ileri siiriilen iddialarin bagvuru
yollarmin tiiketilmemis olmasi nedeniyle kabul edilemez bulunmasi gerektigi ileri
strtilmiistlir. Esas bakimindan ise Bakanhk, tutuklamamin hukukiligine iliskin yapilan
degerlendirmeler dogrultusunda bu baghik altinda ileri siiriilen iddialarin da agikga
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez oldugunu belirtmistir.

125. Bagvurucu; Bakanhk goriisiine karst beyaminda kose yazilari nedeniyle
tutuklandiini, tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle ifade ve basin 6zgiirliiklerinin de
ihlal edildigini belirtmistir.

2. Degerlendirme

126. Anayasa'min "Diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti” kenar baghkli 26.
maddesinin ilgili kismi soyledir:

"Herkes, diigiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya bagska yollarla tek basina veya
toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptiv. Bu hiirrivet resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar ...

Bu  hiirriyetlerin - kullamlmas;, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile bolimmez biitinliginin
korunmasi, suglarin énlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet suri olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarmn séhret veya haklarmm, ozel ve aile
hayatlarimn yahut kanunun ongordigii meslek swlarmmm korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla sinrlanabilir.

Diistinceyi agiklama ve yayma hiirviyetinin kullamimasinda uygulanacak sekil, sart ve
usuller kanunla diizenlenir.”

127. Anayasa'min "Basin hiirrieti” kenar baglikli 28. maddesinin ilgili kisimtart
sOyledir:

"Basn hiirdiir, sansiir edilemez.

Devlet, basm ve haber alma hiirviyetlerini saglayacak tedbirleri alir.



Basin hiirriyetinin simirlanmasinda, Anayasamn 26 ve 27 nci maddeleri hiikiimleri
uygulanr.

Devletin i¢ ve dis giivenligini, iilkesi ve milletiyle bolinmez biitinliiginii tehdit eden
veya sug islemeye ya da ayaklanma veya isyana tesvik eder nitelikte olan veya Deviete ait
gizli bilgilere iliskin bulunan her tirli haber veya yaziy, yazanlar veya bastranlar veya
aynt amagla, basanlar, baskasina verenler, bu suglara ait kanun hikimleri uyarmca
sorumlu olurlar. Tedbir yolu ile dagiim hakim karariyle; gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de kanunun agikga yetkili kildigy merciin emriyle onlenebilir. Dagitimi onleyen
yetkili merci, bu kararini en ge¢ yirmidort saat icinde yetkili hakime bildirir. Yetkili hakim
bu karari en ge¢ kirksekiz saat iginde onaylamazsa, dagitimi énleme karart hiikiimsiiz sayilir.

a. Uygulanabilirlik Yéniinden

128. Bagvurucunun tutuklanmasina neden olan suglama, genel olarak yazdig
yazilar nedeniyle Tiirkiye'de olaganiistii hél ilanina sebebiyet veren, temel olay niteligi
tastyan darbe tesebblistintin arkasindaki yapilanmaya yardim ettigine iliskindir. Bu itibarla
tutuklama tedbirinin ifade ve basin Ozgiirliikleri (izerindeki etkisinin incelenmesi,
Anayasa'nin 15. maddesi kapsaminda yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda miidahalenin basta
Anayasa'nin 13., 26. ve 28. maddeleri olmak iizere diger maddelerde yer alan giivencelere
aykirt olup olmadig tespit edilecek, aykirilik saptanmasi hilinde ise Anayasa'nin 15.
maddesindeki 6l¢titlerin bu aykiriligt mesru kilip kilmadig degerlendirilecektir (4ydin Yavuz
ve digerleri, §§ 193-195, 242).

b. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

129. Agikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlagilan bagvurunun bu kismimn kabul
edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

¢. [Esas Yoniinden
i. Genel Ilkeler

130. Anayasa Mahkemesinin gazetecinin tutuklanmasi yoluyla Anayasa'nin 26. ve
28. maddelerinde giivence altina alinan ifade ve basin 6zgiirliiklerine yapilan miidahalelere
iliskin basvurular incelerken gdzéniinde bulundurdufu genel ilkeler igin bkz. Sahin Alpay
(ayni1 kararda bkz. §§ 118-133) basvurusu hakkinda verilen karar.

ii. Tlkelerin Olaylara Uygulanmasi

131. Anayasa Mahkemesi; tutuklama tedbirinin ifade ve basin dzgiirlikleri, dernek
kurma hirriyeti, segilme ve siyasi faaliyette bulunma haklan gibi diger temel hak ve
dzgiirlikler tizerindeki etkisini incelerken oncelikle tutuklamanin hukuki olup olmadifim
ve/veya tutuklulugun makul siireyi asip agmadigim  degerlendirmekte; sonrasinda
tutuklamanin hukukiligine ya da tutuklulugun stiresinin makulltigiine iliskin vardig1 sonucu



da dikkate alarak diger temel hak ve Szgiirliiklerin ihlal edilip edilmedigini belirlemektedir
(Erdem Giil ve Can Diindar {GK], B. No: 2015/18567, 25/2/2016, §§ 92-100; Hidayet
Karaca, §§ 111-117; Mehmet Baransu (2), §§ 157-164; Giinay Dag ve digerleri, §§ 191-203;
Mehmet Haberal, B. No: 2012/849, 4/12/2013, §§ 105-116; Mustafa Ali Balbay, B. No:
2012/1272, 4/12/2013, §§ 120-134; Kemal Aktas ve Selma Irmak, B. No: 2014/85, 3/1/2014,
§§ 61-75; Faysal Saryildiz, B. No: 2014/9, 3/1/2014, §§ 61-75; Ibrahim Ayhan, B. No:
2013/9895, 2/1/2014, §§ 60-74; Giilser Yildirim, B. No: 2013/9894, 2/1/2014, §§ 60-74).

132. Somut olayda bagvurucunun tutuklanmasinin hukuki olmadigi iddiasi
incelendiginde bagvurucunun sug islemis olabileceginden siiphelenilmesi igin inandirict
delillerin bulundugu, ayrica tutuklama nedenlerinin meveut oldugu ve tutuklamanin Slgiilii
oldugunun sdylenebilecegi sonucuna varilmistir. Bu kapsamda yapilan degerlendirmeler
dikkate alindiginda bagvurucunun yalnizca ifade ve basin $zgiirliikleri kapsaminda kalan
eylemleri nedeniyle sorusturmaya maruz kaldig1 ve tutuklandigi iddias1 yoniinden farkli bir
sonuca vartlmasim gerekli kilan bir durum bulunmamaktadir.

133. Aciklanan gerekgelerle Anayasa'nin 26. ve 28. maddeleri baglaminda ifade ve
basin 6zgiirliiklerinin ihlal edilmedigine karar verilmesi gerekir.

134. Buna gore bagvurucunun ifade ve basin 6zgiirlilklerine tutuklama yoluyla
yapilan miidahalenin Anayasa'da bu hakka dair maddelerde (26. ve 28. maddeler) yer alan
giivencelere aykirilik olusturmadigy goriildigiinden Anayasa'nin 15. maddesinde yer alan
Slgtitler yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

VI. HUKUM

Agiklanan gerekeelerle;

A. 1. Tutuklamanin hukuki olmamasi nedeniyle kisi hirriyeti ve giivenligi
hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA,

2. Tutuklulugun makul siireyi astifma iliskin iddiamn basvuru yollarimn
tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

3. Sorusturma dosyasina erisimin kisitlandigina Hiliskin iddianin  agik¢a
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

4, Tutukluluk incelemelerinin  hakim/mahkeme  Oniine glkarllmak5121n
yapildigma iliskin iddianm agik¢a dayanaktan yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ
OLDUGUNA,

5. Sulh ceza hakimliklerinin yapisina jliskin iddialarin agtk¢a dayanaktan
yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

6. Tutuklulugun gozden gegirilmesi kararlarmin tebliy edilmemesi ve
tutukluluga itirazin incelenmemesine iligkin iddiamn basvuru yollarimn tiketilmemesi
nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

7. Tutukluluga etkili itiraz hakkinn ihlal edildigine iliskin diger iddialarin
agtk¢a dayanaktan yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,



8. Mal varligina tedbir konulmasina iligskin ihlal iddialarinin bagvuru yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

9. Haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine iligkin iddianin bagvuru yollarimn
tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

10. Masumiyet karinesinin ihlal edildigine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

11. Ifade ve basm ozgiirliiklerinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

B. 1. Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkinin [HLAL EDILMEDIGINE,

2. Anayasa'min 26. ve 28. maddelerinde giivence altina alman ifade ve basin
dzgtirliklerinin {HLAL EDILMEDIGINE,

C. Yargilama giderlerinin bagvurucu tizerinde BIRAKILMASINA,

D. Kararin bir 8rneginin Adalet Bakanhgma GONDERILMESINE 27/11/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Recep KOMURCU Engin YILDIRIM Celal Miimtaz AKINCI

Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL



